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TEXTES ET DOCUMENTS 

L'ETUDE HISTORIQUE 

DU CHRISTIANISME 

Publics BODB la direction de 
HIPFOLTTE HEHHEfi et PAUL LEJAT 



Depuis une vinglaJne d'ann^es, ratteotion des hommei ins- 
Iruits Be porte vers lea etudes religieusee. L'histoire du chris- 
lianisme, aurtoul celle des premiers ei^cles, esl I'objet d'une 
coriosiU toujours en iSveil el forme la matiire de travaux 
innomlirablcs. Le ddveloppemeiit des sciences historiqueseL des 
eiercices praliques read de plus en plus habiLuel le maniement 
des Leites. Dans les Facultee de I'Elal, d I'Ecole pratique des 
Ilautes Eludes, dins les e^minaires caUioliques, on recount sans 
cesse. pour iclairep les orig-ines chr^liennes, i TinterpretaUon 
des documcnls de la tradition. MaJheureusement les collections 
patristiques sonL difllcilement abordabiea aui ttudiants, aui 
arudits, aux prjtres laborieux, en dehors des grandeg viltes 
te rormat des collections n'cn permel Ruire Tusage dans tes eours 
et conferences. Les texles grecs sont souvent difflciles i com- 
prendre, et la traduction laline qui les acconipagne d'ordinaire 
ne tes Maircit pas toujours. 

Afin d'obvier i ces divers inconvinients, nous entreprenons 
de publier une collection de Texlet tt Documents pour I'itade 
hittoriqae dn chrUUanUme. Elle comprendra les ceuvres les 
plus utiles pour I'hisloire^ proprement dite du chrisUanisme 
pour celle de ses institutions el de son dogme. Les ouvragee 
Irop longs seront preaent^s dans leurs parties essentiefles, 
relives par des analyses. 

La collection a pour but de mcllre sous les yeui Ics teites 
oririnaui auiquels il faut toujours revenir quand on veut faire 
UD travail solide. Tous les teites scront accompagnes d'une 
traduction fraofaise. 

Des introduclionB precises fourniront lea donn^es indispen- 
sables sur la biographie de I'auteur et aur les circonstsnces oil 
furent cnmpos^s ses Merits, les renseignements utiles i rinlelli- 
Eence d'un uuvrage et i Tapprecialion de sa valeur hiatorique. 
Chaque ouvrage sera muni dun index d£tatlt^ des inatiires, 
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cumprenant les noms proprei, les ovivngea citfs par I'auteur, 
les fuits priuclpaux, lee lermes philoiopoiques el th^ologiqucB 
pouvanL aider k une recherche oa k une comparaiHun. 

Les directeurs de la collection s'lnterdisent de faire un travail 
critique. Us reproduironl le meilleur texLe connu, rn Taccom- 
pa^nant d'indicattons sur I'etat de la science el sur les prOj^j^s 
qui peuvent rester 4 accomplir. Un refusent de se meler fl 
aucune poletnique reli)tieuse. voulanl «e renrermer dans te r6lc 
modesle qu'ils onl duliiii el ne presenter aui lecteurs que dcs 
leilesaflrset des traductions maoles, des fuita el des docu- 

Nou9 esp^ronsque MM. les profesaeurs de Facuit^", les direc- 
teurs des ^ande geminaires, les chefs des elablissemenls 
d'etudes Bup^rieures Bccueiileront celtecollectionavecbienveil- 
lance el lui aecorderont leur faveur, 

Hippolyle Hbhubr. 
Paul Lejat. 



Les volumes de cetle collection parattront li intervalle rap- 
prochi. trais nuquatre mois environ, dans le format in-13 et 
leront dun prixextrGmement modiquc, les plus );rns volumeE de 
^00 pages De devant pas depasser i Tranca. Nous d^sirons ainsi 
mettre 6 la port^e de tous des leztes si iniporlants A connatlre. 
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INTRODUCTION 



I. Comme reaseignements positifs sur la vie de 
Quintiis Septimius Florens TerlutUanus, nous n'a- 
vons gu^re que la notice de saint J4r6me, dans le 
De Viris illustribus, liii. h 11 lleurit sous S^vSre 
(193-211) et Caracalla (211-217) liletaitAfricain ;y 
il fut pr^tre ; vers le milieu de sa vie, il donna dan^ 
le Montanisme et rompit avee I'Eglise. i> Voilii,/«n 
resume, Ji quoi se rMuisent les donn^es fournies 
par saint J^rflme. C'est surtout d'apres les Merits de 
Tertullien lui-m^me qu'on peut essayer de se repre- 
senter approximativement les phases de son activity 
litteraire. 

La date de sa naissance est incertaine. Harnack 
opine pour 150 ap, J.-C, [Die Chronot. der altchr. 
Litter., zweiter Bd, 1904, p. 294 ; voir cependant 
la discussion de G. KrOger, dans les Gdtt. Gel. 
Anzeiffen, Janvier 1905, p. 29, qui prefere ne pas 
se prononcer]. Sa famille 6tait paJienne. Nous igno- 
rons les circonstances de sa conversion qui survint, 
semble-t-il, quelques annees avant 197 [cf. Har- 
nack, Chronol. p. 293]. Devenu chr^Uen, I'^v^ne- 
ment capital de sa vie morale fut son passage au 
montanisme (probablement vers 207), qui I'attira . 
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Ti itfTaoDucnoK 

par la rigueurdes retranchements qu'il pr^conisait 
tout en le rassurant par son respect de la regula 
fidei. — Malgr6 ce divorce, il continua de eombattre 
les h^retiques ; mais il fustigea energiquement la 
moUCsse des catholiques, des « psychiques », 
comme il les appelait. Si Ton en croit saint Augus- 
tin, il serait devenu sur le tard h^ri^siarque et aurait 
fond^ une secte k part, la secte des TertullianiStes, 
qui, au temps m^me d'Augustin, comptait encore 
quelques adherents [De Haeres, Lxxxvi]. On ignore 
la date exacte de sa mort. 

L'essentiel de la bibliographie sur ce dialecticien 
inexorable etpassionn^estindiqu^parBARDENHEWER, 
Geschichte der altkirchlicher Litleratar, t. II, Miin- 
chen, 1903. Onpeutajouterklalistedonn^eparBar- 
denhewer, H ab n a ck, op. c(7.,pp. 256-296; Turmel, 
Tertullien, Paris, Bloud, 1905 ; A d'Abfis, La 
Theologie de Tertullien, Paris, Beauchesne, 1905, 

II, On a h^sit^ sur le point de savoir si Tertullien 
^tait encore catholique, ou d^jk montaniste, au 
moment oil il 6crivait le De PraescrtpHone Haere- 
ticorum}. Noesselt a indique avec beaocoup de 

1, Un mot sur ce titre. Certains ^dlteurs sesont ^tonn^s 
du g^nitif haeretiorum, ou I'ont meme " am^llor^ > en 
advertug haereticot [vg. I'abbS de Goubcy, cf. P. L. (1878), 
11, 12], Cette correctioQ est en r^alit^ parfaitement inulile. 
De meme que Tertullien 4crit praescribere in haereticos, il 
pouvail ^crire aussi praeicriptio kaeretworum. Le g^nitif, 
en latin, joue vis-i-vis du subatantif le rdle d'un cas quel- 
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IKTRODUCnOM Vll 

force les raisoQS qui tendraieot k faire placer ce 
traits dans la p^riode montaniste [De vera aelale 
ac doctrina scriptorum Tertulliani disputatio, dans 
CEhlek, t. Ill, p. 606-609J. II a et€ suivi par Hes- 
SELBEHG [Teriallians Lehre aus seinem Schriflen 
entwickelt, Dorpat. 1848, Hambourg, 1851], jwir 
Uhlhorn [Fundamentackronologiae Terlullianeae, 
Gottingen, 1852], etc. 

Et^pourtatit une lecture attentive de V opuscule 
rend oette opinion bifin douteuse. Observons, en 
effet : 1" que TertuUien ne fait aucune allusion & la 
doctrine montaniste, ni au <( Paraclet u, ni h. une 
scission quelconque avec le groupe chr^tien ; 2" 
qu'il a une bien vive sortie centre le rdle doctrinal 
et liturgique joue par les femmes chez les h^r^- 
tiques [xli, 5]. Certes, niSme quand il eut pass^ au 
montaiiisme, TertuUien demeura fidele aux principes 
de saint Paulet lefusaconstamment & la femnie cer- 
taines prerogatives que I'apfitre lui avait 6galement 
denizes [cf. De virg. vetandts, ix]. Mais du moins 
specifiait-il qn'il lui reconnaissait le droit de pro- 
ph^tiser [cf, Adv. Marcionem, V, 8]. Ici, i! ne tem- 
pere d'aucune reserve I'absolu de son indignation. 
Etit-il parl^ ainsi, si, des ce moment, la saintete des 

eonque vis-S-vis d'un verbe. Cf. des exeinples lels que 
pericularam inoilamentam, Cic^ron, Pro jlrcA(a,23(incitare 
ad..,) ; errorem nominis, Ovide, M^tam., Vll, 857 (errare 
de nomine}, etc. Voir Riemann, Syntaxe laline, § i8, rem. 1. 
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Vlll INTBODUCTION 

<' oracles » de Priscilla et de Maximilla s'^tait 
impos^e k lui? 3" Notons enfin une demiere raison 
dont Noesselt lui-meme a bien senti la force [loc. 
cil., p. tt08j. Au chap. XX et suivant, TertuUien 
proteste ^nergiquement centre les insinuations h^re- 
tiques qui tendent & faire penser que les ap6tres 
n'ont pas tout su de la foi r^vel^e. En un mouve- 
ment oratoire il fait6elater I'invrai semblance d'une 
hypothese qui va directement & I'encontre de la 
promesse du Christ, promesse pleinement r€alis6e 
le jour de la Pentec6le [cf, xxii, 8-10], Et nulle 
part il ne trahit le souci d'amorcer, ne fdt-ce que 
d'un mot, cette revelation suppl^mentaixe dont il 
devait montrer plus tard, au temps de son monta- 
nisme, I'in^luctable necessit6. [Cf. De virg. vet. , I ; 
de Monogam'iA, ii ; etc.]. 

Eq r^alit^, les critiques qui veulent ranger le De 
Praescriplione parmi les ouvrages montanistes de 
TertuUien, tirent leur principal ai^ument du cha- 
pitre ]" de I'Adversus Marcionem. En voici le sens 
g^n^ral. C'est un fait certain, observe TertuUien, 
que Marcion a apostasi^ sa foi premiere. Cela seul 
sufiirait k d^montrer que celle qu'il a adopffie 
ensuite est surement fausse : <i In tantum enim 
ha ere sis deputabitur quod postea inducitur, in 
quantum Veritas babebitur quod retro et a primor- 
dio traditum est. Sed alius libellui hunc gradum 
sustinebit adversus haereticos... » 
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C«TRODUCTION IX 

Allusion evidente au De Praescriptione ! Or 
I'adversus Marcionem est un traite montaniste : 
done, conclut-on, le De Praescriptione, post6rieur k 
Vadversus Marcionem puisqu'il y est annone^, est 
montaaisteaussi, forcemeat. 

L'argument ne laisse pas que d'etre embairassaut. 
M. MoNCEAUx [Revue de PhiloL, xxii (1898), p. 87, 
rem. 6; cf. Hisi. litter, de I'Afrique chr^tienne, I, 
198 et 204] a cru pouvoir I'^luder en faisant 
observer que, d'apres le t^moignage de TertuUien 
lui-m^me, Vadversus Marcionem eut plusieurs 
remaniements successifs. TertuUien avait d'abord 
r^dig^ un travail un peu hStif [opusculam quasi 
properatum). Le jugeant insuflisant. il le refondit 
avec de plus larges developpements [pleniore po$- 
tea composilione). Mais cette deuxi&me redaction 
lui fut d^rob^e en fraude par un chr6tien, devenu 
depuis apostat, qui la livra au public, non sans y 
laisser quantity de fautes. TertuUien mena done k 
fin une troisiftme redaction, dont il prend soin de 
nous dire qu'elle annule la prec6dente. — Ne suffi- 
rait-il pas des lors de supposer que I'allusion au 
De Praescriptione appartenait k la premiere redac- 
tion, ant^rieure de plusieurs annfies sans doute h la 
seconde et & la troisi^me, ant^rieure aussi au De 
Praescriptione? 

Cette explication (k laquelle Tilleuont et Routh 
avaient dej& songe) est fort ing^nieuse. Mais je 
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X INTRODUCTION 

n'oserais men contenter. Pourquoi Tertullien 
aurait-illaisse subsister lorsde laderniere revision 
une phrase qui avait cess^ d'etre tout k fait exacte 
et qu'il iui eflt ete si aise de metire au point ' ? 

Le plus simple n"est-il pas d'admeltre que Ter- 
tullien se place en pense'e au point de vue du lec- 
teur qui n'aurait pas d^jk pris connainsance du De 
Praescriptione 1 « Cette these de la priorite de la 
v^rit6 sur I'prreur, je ne la developpe pas ici : si 
vous voulez la voir dans son ampleur, reportez- 
vous au De Praeacriptione, vous i'y trouverez illus- 
tr6e de tous les arguments qu'elle comporte. >i 
Voili k peu pr^s le raisonnement qu'implique ce 
futur sastinebW^. 

Au surplus, lors m€ine qu'on contest«rait la 

1. M. Schani [Geseh. der r6m. Litter., Dritter Theil, 2" 
^d., p. 328] suivi par Harnack [ChronoL, II, 261, note] 
remarque aussi qu'k la fia m^me du De Praesc. Tertullien 
annonce des polemiques sp^ciales contre telle on lelle Mr^ 
sie ; eliam'ipecialiter quibuidam reipondebimua ; et qu'il 
serait asaez Strange qu'il n'eAt fait Ik aucune allusion li son 
Adoeraus Marcionem, si ce traits 6tait r^ellement, en sa 
forme premi&re, anterieur au De Praesc. Mais il me parait 
peu correct de faire ^tat de cet argument : car esl-il bien 
sOr que Tertullien ait livre au public cette premiere redac- 
tion unpeubAcl^e, de sonpropre afeu?Et s'llTavait gard^e 
par-devers Iui, pourquoi en aurait-il parl6 dans le passage 
en question ? 

3. Cf. telle expression analogue, comme « Sed el Johannei 
doeebil. . . a, De Pudic., 11, 14 [^d. de Labhiollk, p. 66]. 
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INTRODUCTION X[ 

valeur de cette interpretation, rien ne saurait pr^- 
valoir contre ce fait que niilie trace de montanisme 
n'apparait dans le De Praescriptione, en d^pit 
des no.iibreuses occasions qu'aurait eu Tertullien 
d'afBrmer ses convictions nouveiles. 

Si I'on tient compt? de la promesse incluse dans 
le chap. XLIV, 14, I'opuscule doit etre ant^rieur k 
la plupart des traites de pol6mique dirig^s par 
Tertullien contre les h^r^tiques. Monceaux le loca- 
lise vers 200; Harkack entre 198 et 202/3. 

111. Les premiers chapitres du De Praescriptione 
nous laissent entrevoir les cireonstances qui deci- 
derent Tertullien & ecrire cet opuscule. Le Gnosti- 
cisme s^vissait. Rompus k toutes les acrobaties de 
la dialectique, les Gnostiques escellaient & ^veiller 
le doute et le scrupule dans le cceur de ceux qui 
avaient la faibiesse ou la pr^somption de discuter 
avec eux '. Un certain nombre de desertions avaient 
afflig^ I'Eglise ; et, en raison de la quality, de la 
science, de I'apparente vertu des ren^gats, beau- 
coup d'ihmes s'endtaient senttes troublt^es. 

Tertullien s'applique, dfes les premieres pages, 
h. r^agir contre cette redoutable contagion de^scan- 
dale. On s'Monne qu'il y ait des heresies : mais 
n'ont-elles pas 6td pr^dites? ignore-t-on qu'elles 
apportent du moins ce bienfait de faciliter, au sein 
de la masse chr^tienne, le triage entre lesbonset 

\. Ct. VIII, 1, et XXVII, 2. 
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INTBODUCnON 



lesmauvais? Qu'on s'en preserve, cela est un 
devoir : mais se frapper d ce point de leurs effets 
est au moins naivete. 

— Mais pourquoi tel et tel j ont-ils succomb6 ? 

— C'est qu'ils n'^taient pas si vertueux qu'on 
les croyait ! Nous connaissons les visages, non les 
cceurs. L'Ancien et le Nouveau Testament ne nous 
racontenl-ils pas !es chutes les plus stup^iiantes ? 
Puis, qu'impone ees questions de personnes? C'est 
la foi qui juge les gens, et non d'apr^s la conduite 
des gens qu'il convient de Juger la foi. Tant pis 
pour ceux qui se separent du troupeau : ils tombent 
sous le coup des condamnations reit^r^es que saint 
Paul a portees centre les oi^ueilleux qni se refusent 
k penser et k parler comme leurs frferes. 

Cela pos6, Tertullien dresse s?s batteries. Tout 
son effort va tendre dans les ehapitres suivants (vii- 
xii) k reprimer la curiosite intellectuelle en mati^re 
religieuse. 

II commence par mener une charge k fond de 
train contre la philosoptiie profane. Le temps est 
pass6 de ces coquet teries avec la sagesse palenne 
auxquelles s'6taient attard4s certains des apolo- 
gistes grecs, ses pr6d6cesseurs'. II souligne le rap- 



1. M. Karl Holl a remarqu^ la fei'meU d'esprit Bvec 
laquelle Tertullien (sp&ialement dans le De Testimonio 
Animae, 1 ; Bfiffebsciietd, p. 1 34) a jug4 la mSthode apolo^ 
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IMTHODUCTION XIII 

port etroit qui unit k la philosophie Iheresie elle- 
m£me. Presque tous les heresiarques ont pass^ par 
la discipline de telle ecole qui a mis sa marque sur 
leur doctrine particuliere. Le ^rand coupable, c'est 
Aristote, pour avoir invente la dialectique, cette 
maitresse de subtilite et de contradiction. Et 
TertuUien conclut par cette aflSrmation peremp- 
toire : « Nobis euriositale opus non est post Jesuni 
Christum, nee inquisitione post Evangelium. » — 
Mais les heretiques, et aussi les fiddles trop ^pris 
du jeu des id^es, alleguaient le " Quaerite et inve- 
nietis ' », et pretendaient y trouver de quoi justilier 
leurs investigations favorites. TertuUien s'empare 
de ce mot, et par une 6tude attentive des circon- 
stances 06 U fut prononc^, il montre qu'il ne saurait 
avoir le sens ni la portee que leur exegfese complai- 
sante lui attribuait. En realite, du moment que le 
Cbrist a apporte une doctrine une et fixe, on peut 
« cbercher », tant qu'on ne I'a pas « trouv^e » ; 
mais dfes qu'on I'a trouv^e, 11 n y a plus rien k cber- 
cher. La recherche n'a pas de valeur ni d'int^ret 
en soi. II faut necessairement qu'elle aboutisse k 
un terme. Ce terme, c'est J^sus-Chrlst. Si elle 
s'^gare parmi les multiples sectes heretiques, nuUe 
part elle ne trouvera, dans .sapoursuite chim^rique, 

I g^tique de ses devanciers. Cf. Terlullian ah SchrifUtelUr, 
dans IcB Preusmche JahrbOcher, t. 88 (1897), p. 266. 
i. Mathigu, VII, 7, 
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XIV INTBODUCTIOK 

de point stable et d^tinitif oil se prendre et s'arre- 
ter. Pareille attitude est d'ailleurs inadmissible 
chez un chr^tien, car remettre perp^tuellement en 
question ce que Ton a cru une fois, c'est montrer 
qu'on ne croit plus, c'est ^tre apostat. 

II s'agit done de foi-niuler cette regula /idei h 
laquelle toute recherche doit aboutir comme h sa 
tin naturelle (xni-xiv). Tertullien la cite dans sa 
ieneur exacte. A condition qu'on ne touche pas k 
ce symbole, il admet (saos d'ailleurs y encoura- 
ger) que Ton consulte les doctes pour approfondir 
ce qui pourrait y paraitre obscur. Mais combien 
la foi toute piu-e et toute simple est pr6ferable k 
ces vaines enqu^tes oil la vanite est a peu pr^s 
seule h trouver son compte! Lors mSme que les 
h^r^tiques ne seraient pas ce qu'ils soat, k quoi 
bon entrer en conference avecdes gensqmavouent 
qu'ils cherchent encore ? Fuisqu'ils cherchent, ils 
ne sont done sOrs de rien, mSme de ce qu'ils pr6- 
tendent tenir. Des lors, quel profit retirer de leur 
commerce? 

— Mais ils s'appuient sur !es Ecritures ! — Nous 
y voil&, s'6crie Tertullien, tout ce qui a dte dit ne 
tendait qu'au point oil la discussion est arriv^e 
(xv). Puisque rexp6rience a prouv^ que toutes ces 
disputes 6puisantes entre catholiques et heretiques 
n'aboutissent qu'& fatiguer les forts, k s^duire les 
faibles et k jeter le scrupule dans le coeur des 
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autres, il faut y couper court en posant en fait 
que les heritiques ne sent aucunement recevables 
a dispuier sur les Ventures (xv-xix). 

Ici intervient \a pi^ce capitale de la construc- 
tion dress^e par Tertullien. II est n^cessaire d'ou- 
vrir une parenthfise pour expliquer la valeur juri- 
dique de la h prescription u qu'il 41^ve contra 
I'h^resie. 

La loi des douze Tables avait 6tabli que qm- 
conque aurait use pendant deux ans d'un fonds de 
terre, pendant un an de toute autre chose, en 
deviendrait 'legitime propri6taire {sauf certains 
cas r^serv^s '). Ce mode d'acqu^rir s'appelait usu- 
capio. Mais il 6tait r^serv6 aux seuls citoyens^. 
II fallut imaginer un precede different pour les 
fonds provinciaux qui ne comportaient pas la 
propri^t^ quiritaire et pour les peregrins qui, 
faute du titre de citoyens, n'^taient pas aptes ^ 
obtenir le dominium ^. « II fut permis d quiconque 
avait pris possession d'un fonds provincial d'une 
fa5on r^gulifere, et le poss^dait depuis dix ans au 
moins, de repousser toute reclamation de I'ancien 
possesseurau moyen d'une exception pr^judicielle, 

1. Cf. CuQ, Let irufiluiions juridiqaei des Bomains, 

1. 1", 2'-M. 11904). p. 85; Hay, ^Umeala de droit romaia, 
3> Edition (1894), p. 168 et suiv. 

2. May, op. cit., p. 143, 

3. Pour pluB de details, cf. Gwq, II, p. 249 et suiv. 
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longae possesaionis praescriptio ^ . Supposons qu'un 
demandeur vint reclamer tel bieo-fonds comme 
lai appartenant. Le pr^teur lui d^livrait une for- 
mule oil ^taient precises les points sur lesquels 
le ju^e A&s\^Yi€ devrait prononcer. Mais en tete de 
cette formule, il libellaii, sur prifere du defendeur, 
une restriction conditionnelle d(5clarant que, si le 
defendeur avait r^etlement poss^d^ le bien-fonds 
pendant le d^lai legal, la requ4te dirig6e contre lui 
serait ^cart^e a priori. La praescriplio etait done 
« une iin de non-recevoirpermettant aupossesseur 
de paralyser Taction qu'on intentait contre lui pour 
reppendpe la chose ' >», 

Tel est I'exp^dient de procedure que Tertullien 
transporte dans le domaine th^ologique ^. Les 
h^r^tiques s'arrogent le droit de disserter sur les 
Ecritures ; ils les interpr^tent arbitrairement ; par- 
fois meme ils les comgent et les mutileot. Or toute 
la question se ram^ne k ceci: ont-ils le droit d'y 

1. CuQ, II, p. 249. L'auteur ajoute : " Cette enception, 
que Gaius ignore, et qui est pour la premiere fois men- 
tionnee dans un rescrit "du 29 d^cembre 199, ful vraisem- 
h lab lament consacrec par quelques ^dits proviDciauz 
avant d'etre geii^ralis^e par les eiapereurs. » 

2. May, op. cU., p. 170. 

3. Ud critique allemand, M. Schlossuann, asoutenu 
deraiercment cette th^se qu'ou exagere beaucoup les 

ridiques de Tertullien, et qu'elles n'ont 
si caractSrisfi : Tertullien im Liekteder Jariapra- 
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toucher? A qui les Ecritures apf>artiennent-elle5 ? 
CeseulpoiDt, une fois decide, dispensera de plai- 
der sur le fond. 

Historiqaement, affirme Tertullien, il est indu- 
bitable qu'elles sontla propri^t^ de I'Eglise catho- 
lique qui en est Th^riti^re parvoie de transmission 
legitime (xx-xxi). C'est un fait que le Christ a 



dens, dans la Zeilach. f. Kirchmgeschichte, t. XXVII (1906), 
p. 251-275. II fait observer que la prxscriplio n'^tait paa 
une ooDception uniquement juridjque, mais aussi I'^qui- 
valent latia de la ni^iiypa^ij qui jouait un role impor^ 
Unt dans les 6coles grecques de rh^torique, lesquelles 
oot bien pu la l^guer h la rh^torique romaine. — Sans 
eatrer dans la discussion relative k la competence de 
TertuUien en tant que juriste [cf. P. de Labbiollb, 
Tertallien jurisconsuHe, dans la Nouoelle Bevae hislorique 
de Drntt fran^ais el ^iran^er, janvier-fSvrier 1906, p. 5-27]. 
je ferai pourtant observer qu'au terine Irfe g^n^ral de 
iripnYpaf if, c'est bien plut&tle mot la tin Iranslatio qui corres- 
pond. Frequent dans les procesatliques, cp mode "d'eicep- 
tion » par oil le d^fendeur 41evait une question pr^alable 
sur la peraonne mSme de I'accusateur ou sur la competence 
du tribunal, etait fort rarechez les Romains [cf. Cic^ron, De 
Inoentionr, li, 19, 57]. Cela ne suffirait pas k prouver que 
la rhetorique laline, si peu soucieuse des realit^s juri- 
diques, n'en ail guSre tirS parti : mais, en fait, elle ne 
semble gu^re y avoir eu recours ; et la precision avec 
laquelle TertuUien conduit sa discussion ne permet pas 
de douler qu'il ne se r^ffire directement k la pr^tcriplio 
tongae posseMionia, telle qu'il la voyait fonctionner de 
son temps. 
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charge les apdtres de pr^cher sa doctriae et les en 
a rendus depositaires; c'est un fait que ceux-ci 
Font remise & leur tour aux ^glises dites aposto- 
liques ; et que, par rinterm^iait-e de ces ^gHses, 
elie a pass6 auK autres foyers de la chr^tient^ & 
mesure qu'iU s'allumaieut k travers le monde. Et 
ce qui prouve cette succession ininterrompue, c'est 
encore I'identit^ des traditions qui se perp^tuent 
au milieu des groupements catholiques. 

Les hdr^tiques s'efforcaient, il est vrai, de dimi- 
nuer par de sournoises objections le prestige de cet 
enchainement. Etait-il sur que les ap6tres eussent 
re9udans son int^gralite la doctrine du Maitre? Ne 
voyait-on pas que saint Paul n'h^sita pas k bl&mer 
saint Pierre et ses compagnons ', ce qui implique 
qu'il savait quelque chose de plus qu'eux? M^me 
en admettant que les apdtres eussent eus-memes 
tout su, cela entrainait-il qu'ils eussent tout dit, ou 
que les £}glises eussent tout parfaitement compris? 

Tertullien r^pare successivement chacune des 
bitches ainsi ouvertes en faisant ressortir, par des 
raisons de fait ou devraisemblance, la frivolity de 
ces insinuations (xxii-xxviu). Puis il insiste sur 
I'evidente poslMorit* de I'h^r^sie par rapport & la 
doctrine dontelle sesepare. Et il tire de 1& une 
puissante pr^somption centre les dissidents. 6tant 

I. GaUle», 11, K. 
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bien ^tabli que la v6rit6 a toujours priority de 
date sur I'erreur, comme le prouve la parabole du 
bon grain et de I'ivraie (xxix-xxxi). C'est vaine- 
meat que leurs sectes pretendraient se rattacher 
aux origines m^mes du christianisme. Si elles 
remontent aux apdtres, c'est uniquement par les 
erreurs que d4j& ceux-ci combattaient et que les 
modernes h^retiques ont ressuscil^es (xxxii-xxxv). 
Au contraire, parcourez tes ^glises apostoliques : 
partout les monies croyances, la m^me regula 
ftdei, le m^me respect des fcritures. Quelle . pr6- 
somption ou plutdt quelle certitude de verity ! Ges 
^glises peuvent done, en conscience, exercer leur 
droit de forclore du d^bat des intrus qui n'ont 
aucun titre h revendiquer un bien legalement pos- 
sed6 par elles et qui ne valent que pour g^ter les 
Ecritures et copier fraud uleusement la v6rit^ avec 
I'aide du d4mon (xxxvi-xl). 

Maintenant, nulle incursion de I'ennemi n'^tant 
plus k craindre, Tertullien mhne h son tour une 
cbarge vigoureuse centre lesmceurs des her^tiques, 
en vertu de ce principe ; Et de genere conversationis 
qualitas fidei aestimari potest : doctrinae index dis- 
ciplina est (xliii). Chez eux, nulle r^gle, nulle gra- 
vity, nulle discipline. Les fonctions sacerdotales 
sent r^parties au hasard, sans m^thode et sans 
acception de persomies, C'est aux chretiens qu'Us 
s'attaquent pour les corrompre, non aux pa'iens 
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pour les sanctitier. Leur commerce avec les astro- 
logues el les magiciens, la corruption de leur vie, 
ach&veat deles disquatifier. Quelle difference avec 
les Chretiens autbentiques chez qui tout porte I'em- 
preinte divine ! Au surplus, ceux-ci auront leur 
revanche devant le tribunal de Dieu, quaud les 
d^serteurs passes h I'bdresie all^^ueront en vain de 
piteux sophismes pour pallier leur defection. 

IV. Tel est ce traite, un des plus vigoureux et 
des plus puissamment charpentes qu'ait Merits 
TertuUien, Evidemment le fond m^me de son 
ai^umeutation n'etait pas nouveau k I'epoque oil 
il l^tabtissait ainsi ', La plupart des idees qu'il 
met en ligne avaient ete exprim^es avant lui. Dejji 
Papias, le disciple de I'apdtre Jean (ou du pres- 
bytre Jean, si Ton pr4fere la tradition eus6bienne), 
s'^tait soigneusement enquis, pour composer son 
Explication des sentences dii Seir/near, de « ce 
qu avail dit Andr6 ou Pierre ou Pbilippe ou Tho- 
mas ou Jacques... ou quelqu'autre des disciples 



1. Pour tout ce paragraphe, voir H*uck, TertuUians 
Leben and Schriften, Erlangeo, 1877, p. 176; Winklkh, 
Der Trad ilionsbegr iff' des Urchristenlama bis Tertutlian, 
MQnchen, 1897; Tubmel, Hist, de U Thiol, positive, t. I 
(1904), p. 199 et suiv., en confrontant les objections de 
Hahnack, Lehrbuch der Dogineagesch., I (3' 6d.), p. 326 
etsuiv., et de A. Sabat:eh, Les Religions d'sutorili et U 
religion de I'Esprit. Paris, 1904, p. Ill et suiv. 
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du Seigneur... », ne croyant pas que « ce qu'il y a 
dahs les livres » pilt lui etre « aussi profitable que 
d'entendre les choses exprimees par une parole 
demeur^e vivante )>. [Fragmeut de Papias, dans 
Eus^be, in, XXXIX, i; traduction Ghapin, I, 355.] 
11 serait diflicile, k dire vrai, de rencontrer avant 
le milieu du ii' si^cle ua autre t^moignage ou la 
tradition orale soit disfinguee d'une fa5on aussi 
□ette del'Ecriture elle-mSme. Mais quand les pro- 
gr^s du Goosticisme eurent remis en question les 
principes fondanientaux de I'enseignement catho- 
lique, il fallut bien verifier avec une plus diligente 
attention les titres de la foi et determiner les 
signes qui permettraient de la reconnaitre. Nous 
voyons que, lors du voyage qu'il lit i Rome, 
H%6sippe mena une sorte d'enqu^te doctrinale i 
travers boa nombre d'eglises de la catholicity; et 
c'est avec joie qu'il constata I'unanimite de leur 
enseignement [Eus^bb, IV, xxii, 1-i; cf. traduc- 
tion Grapin, I, 457], Mais nuln'a donn^mieux que 
saint Irdnee ce qu'on pourrait appeler la tb^orie 
de la Tradition. : « Quel besoin, demandait-il, 
d'aller chercher [la v6rit6] chez les autres? II est si 
facile de la recevoir de I'Eglise ! Comme un ricbe 
dans un d^p6t. les apdtres ont d^posd dans I'Eglise 
la plenitude parfaite de la verity. Quiconque la 
desire n'a qu'ti y puiser le breuvage de la vie ; en 
dehors d'elle, tous sont des voleurs et des brigands. 
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Et si qaelque petite question provoque une 
querelle, il faudra recourir-;^ aux ^glises les plus 
antiques, celles ou les apdtres ont vecu, et sur la 
question d^battue, prendre les certitudes qu'elles 
ont. S'ils ne nous avaient pas Iaiss6 de textes 
Merits, n'aurait-il pasfallu suivre I'ordre de la tra- 
dition qu'ils ont communiqu^e k ceux auxquels ils 
confiaient les Eglises? >> [Adv. Haer., Ill, iv, \ ; 
P. G., VII, 85S; cf. trad. Dufoukcq, Paris, 1905, 
p. 130]. II disait encore : u Nous pouvons 6numerer 
les 6v4ques qui ont €16 instilues par les apotres et 
leurs successeurs jusqu'a nous. Ils n'ontrien ensei- 
gne, rien conuu qui ressembldt h leurs imagina- 
tions d^lirantes. Car si les apdtres avaient connu 
des mystcres caches dont lis auraient instruit les 
parfaits en dehors et & I'insu du reste {des Chre- 
tiens), c'est surtout & ceux auxquels ils confiaient 
les Eglises qu'ils les auraient communiques de 
preference. » [Adv. Haer., Ill, 3 ; P. G., VII, 
848 ; cf. trad. Dufourcq, p. 126.] Et il monlrait la 
tradition des apdtres se survivant dans toutes les 
Egli&es et specialement dans I'Eglise de- Rome, 
dont il citait la succession apoatolique, dans 
I'Eglise de Smyrne et dans I'Eglise d'Eph^se. 

On reconnait 1^ toute une part, et non la moins 
importante, de la theorie developpee dans le De 
Praescriptione. C'est done un fait que longtemps 
dejft avant Tertullien oette idee etait dej& courante 
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qu'il y avait un depositura fidei, un certain nombre 
de donuees fondamentnles, partout lea m4mea 
dans I'univers catliolique, et qui s'^taient transmises 
integralement des apMres, h^ritiers directs du 
Christ, aux 6vSques, leurs successears. 

Le m^rite de TertullieQ est d'avoir apport^ ^ la 
th^se susdite des d6veloppements et surtout des 
precisions nouvelles. 11 profile des arguments dejd 
trouves par ses pr^d^cesseurs, mais la maniere 
dont il les utilise leur donne un tout autre prix. 
Que Ton compare les textes d'lren^e qui viennent 
d*4tre cil^saux chapitres correspondants de Ter- 
tullien [Z)e Praesc, xxxvi; xxk]. Ge ne sont 
plus quelques vues ing^nieuses jetees en passant 
et dont OD ne sait trop si I'auteur lui-m^me a bien 
aper(;u la f6condit6: c'fst une di.nlectique mmu- 
tieuse et patiente qui force resprit du leeteur & 
subir les conclusions quelle a successivement pr6- 
parees. Ucja saint Ir^n^e avait posii en fait Tind^- 
fectibilit^des eglises apostoliques et la n^cessit^de 
recourir & elles dans les cas conlroverses '. Mais 
il n'avait pas song4 4 fonder le fait en raison. G'est 
a quoi TertuUien s'emploie tout d'abord. II ne fait 
quun sommaire appel aux Ecritures. car il tient 
k 6viter I'apparente petition de principe dont on ne 
nianquerait pas de I'accuser s'il s'appuyait sur 



1. Adv. Haer. jii, 3. 1 et suit. (P. G., VII, 8«). 
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elles pour en 6ter I'usage aux her^tiques '. II se 
contents done d'invoquer la parabole qui nous 
montre le Snigneup semant le bon grrain, puis le 
diable venant ft son tour semer par-dessus I'ivraie, 
— par quoi il faut entendre que « ce qui a la prio- 
rite est v6rite venue du Seigneur, et que ce qui est 
introduit post6rieurementestfausset46trang6re ^ •>, 
Or nul doute qu'historiquement I'h^resie ne soil 
posterieure Ji la doctrine contre laquelle elle se 
dresse aprfes s'en Sire s^paree. — Mais ce qui est 
plus decisif encore, c'est I'uniforraitd doctrinale 
des Eglises catholiques. 11 est loisible h chacun de 
la constater. II suffit pour cela de passer de Tune 
k I'autre et de comparer leur enseignement. Est-il 
vraisemblable qu'uoe erreur initiale ait abouti k 
une si Frappante unanimity? que, se trompant, elles 
seaoient tromp^es toutes exactement de la m§me 

i. Cf. xxxvii, I : » Quos sine scripturis prabamus ad 
flcripturas non pertinere. n 

2: XXXI, 3 : II Id «sse dominicum et verum, quod sit 
prius traditum ; id autem eilraneum et talsuiti, quod sit 
posterius inmissum. » Cf. xxxv, 3: c Posterior nostra res 
non est, immo omnibus prior est : hoc erit testimonium 
veritatis ubjque occupantis principatum. >i L'article de 
M. F. CuuoNT, La poUmiquede t'Ambrosiaater contre les 
Patens {Bev. d'hist. el de UtUr. relig.. t. VHI (1903), 
p. 417), me foumit ici d'assez piquants rapproche meats. 
Les pretres de Cyb^le pr^tendsient que « pour faire 
e k t'antique religion phryg'ienne, ses ennemts 
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fa9on? 11 Nullus inter multos eventus unus est 
exitus; vafiasse debuerat error doctrinae ecclesia- 
mm ' I). L'assistaace permanente de I'Esprit-Saint 
se trahitlk clairement. 

Done I'Eglise du iii^ siecle commen^ant est bien 
celle-l& mSme <i qui le Christ a remis, par I'inter- 
m^diajre de ses ap6tres, Vinstrumentum fidei. Et, 
de cet « instrument'), elle est, par le fait mSme 
d'un usage ininterrompu, legitime et unique pro- 
prietaire. 

Dfes lors 4 quoi bon entamer le d^bat avec ceux 
qui, sorlis de son sein ou venus du dehors, pr4- 
tendent I'evincer du domaine qui est le sien? 11 
faut trancher dans le vif en leur opposant purement 
et simplement une fin de non recevoir. 

V. La construction est aussi ingenieuse qu'6le- 
gante. C'esl le droit remain qui luisert d'armature 
et qui lui donne son impressionnante autorit^. En 
soudant ainsi la theologle <i la jurisprudence, Ter- 



eo avaienl fait une imitation manirestement mensoDgere, 
car ee qui eil invents apri» coup ne peul Sire la viriU ; 
enim verum esse posse, aiunt, quod post«a inventu. 
iP. L., XXXV, 2279). « Pareillemenl lea paiens de Ro 
allaient r^p^taDt, vers Tan 375, que I'ontiquit^ de 1 
religion ^tait la preuve de sa v^rit^, car, disaieat-ils 
qui est ant^rieur ne peut elre faux: quia quod antei 
est, iaquiuDt, falsum esse dod potest" (P. L., XX] 
2345). 

1. XXVIII, 2. 
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tulHenconf6rait& Tune tout le prestige que eelle-ci 
exer^ait deji sur les esprits. De par les codes, 
touLe doctrine qui irait a I'encontre du Credo offi- 
ciel des Eglises se condamnerait elle-meme et 
point lie serait besoin de lecouter. 

Au temps meme oil il ecrivait ['Apologetic us, T er- 
tullien avait d^jii apenju Tefficacit^ possible de « I'ar- 
gument de prescription ". II Tavait oppose nette- 
ment aux philosophes pai'ens, fortement soupQon- 
nes d'avoir pilleles Ecritures, et aux heretiques 
eux-mfimes: " Expedite autem praescribimus adul- 
teris nostris, illam esse regulam veritatis quae 
veniat a Christo transmissa per comites ipsius, 
quibus aliquanto posteriores diversi isti commenta- 
tores probabuntur ' . » Puis, avec une patience de 
juriste, habitue <i pousser un principe jusqu'd ses 
derniferes consequences, il repritl'idee quil n'avait 
fait qu'indiquer en passant, et il lui donna, nous 
I'avons vu, toute laportee quelle etait susceptible 
de recevoir. 

Mais, d'autre part, unpareil radicalisme n'allait- 
il pas sans les plus graves inconv^nients?... Le 
p^ril qu'il creait, c'etait Tapathie intellectuelle se 
deiiant de tout examen, se reposant avec une s6re- 
nit6 totale sur la legitimit^ certaine de sa croyance, 
se r6signant paisiblement S ignorer. A quoi bon se 
fatiguer I'esprit sur les choses de la foi, — tikclie 

1. Apoi., XLVn, 10. 
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surerof^atoire, labeur de luxe, — au lieu de jouir 
paisiblement de la possession de la v^rite, en sui- 
vant de loin, avec un sourire de tranquille ironie, 
les imprudents qui la cherchent encore ? 

Puis, ii se refuser perpetuellement^ toute discus- 
sion sur le fond avec les heterodoxes, ne linirait-on 
pas par determiner en eux la certitude que ce decli- 
natoire n etait au fond quun abri tut^laire pour 
rignoranee, qu'un moyen commode de pallier le d6- 
faut d'argumentsvalables'Quel donimagealorspour 
les sinceres qui pourraient se trouver parmi eux ! 

Ces inconv6nients divers de la tactique qu'il 
pr^conisait, il n'est pas douteux que Tertullien ne 
les ait entrevus. S'il lavait crue veritablement deci- 
sive, il aurait eu un parti tres simple a prendre : 
celui d'eluder en toute occasion la controverse avec 
les h^retiques. Or 'a la fin meme du De Praescrip- 
tione, il annonce des polemiques sp6ciales contre 
telle ou telle heresie : etiam specialiter qaibusdam 
reapondebimus. Et Ton sait s'il a tenu sa promesse, 
et ee qu'il a d^pens^ d'^rudition, de verve et d'elo- 
quence pour r^duire les plus dan^reuses d'entre 
elles. 

Au cours de ces trait^s contre les h^r^tiques, il 
lui est arrive maintes fois d'invoquer Targitment de 
prescription '. Mais, notons-le, il est exceptionnel 

1. Voici laMisle des principani passages oii Tertullien 
1* met en valeur (ailleurs que dans le De Praeteripliont) : 
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qu'U s'j r^fugie comme en une citadelle tDexpu- 

1° Le morceau de VApotogelicut cite plus faaut. 2° Adv. 

Marcionem. 1, i ((Uhlbk, II, 49; Kroyhann, p. 292, 1. 4). II 
estcei'taia que Marcion a apostnsi^ sa foi premiei'e. Tertul- 
lien eD-coDclut que celle qu'ila adoptee eDsuiteegt fausse 
manifestement: •< la tantuin enim haeresisdeputabiturquod 
postea inducitur, in quantum Veritas habebitur quod retro 
et a primordio traditum est, Sed alius libellus huac gra- 
dum sustinebit adversus haereticos, etiani sine retractatu 
doctriDaruro rcvinceados, quod hoc sint de praescriptioae 
novitatis. » Toutefois il veut bien accepter le combat « ne 
compendium praescriptionis ubique advocatum dilBdentiae 
depuletur u. 3° Adv. Mare., i, B (CEiiLca, U, 56 ; Kroyuann, 
p. 301, 1. 10]. Ici TertullicD pose simplement en fait (lei est 
fr^quemment le sens du verbe pr^escrihere) que le Dieu 
de Marcion n'a pu, en bonne logique, ne manifester aucun 
effet de sa puissance et de sa bont6 jusqu'aujour oil Mar- 
cion I'a fait connallre : » sed breviter proponam et plenis- 
sime exsequar, praescvibens Deum ignorari nee potnisse 
nomine magnitudinis nee debuisse nomine beniguitalis. » 
i:' Adv. Marc, 1.31 (CEhlbr, II, ll; Kroymann, p. 317). Le 
mot de praeacriptio n'est pas articul6. Mais Tertullien 
montre h Marcion que, depuis le Christ, aucuue coutrov erse 
ne s'est ^levSe sur Dieu lui-meme. La regie de foi est 
demeurSe sur ce point inentam^e. Done c'est MarcioD qui 
a invents son Dieu, et n'^tanl pas proph^te, il n'y a aucun 
droit. 5''/lrfc.Ma/-c,,i,22 {CEhleh, ibid. ; Krovhann, p. 318, 
1. 19), Tertullien declare qu'il va essayer de renverser cet 
antickrialus : « relaxata preesci'iplionum defeDsione. >i 6° 
Adv. Marc, in, 1 (CEbler, II, 122 ; Kroymann, p. 377, 1. 15). 
Rappel coatre Marcion de la regie de prescription : « Facil- 
lime boc probatur aposlolicoi'ura et haei'eticorum eeclesia- 
, illic scilicet pronuntiandam regulae interver- 
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gnable. Ce n'est ^^re que sur des points parti- 

sionem ubi posteritas iuveoitur. » 7" Adv. Marc., in, 3 
(OEhleb, II, 124; Krovmann. p. 379, . 15). Le Dieu de Mar- 
cion est surement faui, parce que posUrieur : " Igitursi 
priorem venisse et. priorem de posteris pronuntiasse hoc 
fidem cludet, praedamnalus erit et ipse jam ab eo quod 
posterior esl agnitus, et solius erit auctoritas creat«ris hoc 
in posteros coDstituendi, qui nullo posterior esse poluit. » 
So Adv. Ware, iv, 4 (CEhler, II, 164 ; Khoymann, p. 428, 1. 
24). Nous disputons tous deux, dit TertuUien k Marcion, 
pour savoir quel est le veritable Evaugile de Luc, celui des 
catholiques ou celui que tu as relouche ; " Quis inter nos 
determinabit, nisi temporis ratio, ei praescribens auctonta- 
tem quod antiquius reperietur, et ei praejudicaas viLiatio- 
nem quod posterius revincetur ? n Et il d^veloppe cette 
id6e que ce qui est post^rieur ne saurait etre vrai. 9o Adv. 
Mare., iy, 5 (CEhleb, 11, 167 ; Kbovmann, p. 432, 1. 7}. Ter- 
Lullien d^montre par lam^me regie I'll l^giti mite des ^glises 
de MarcioQ : » His fere couipendiis utimur, cum Evangelii 
fide edversus baereticos expedimur, defendentibus et teoi- 
porum ordinem posteritati falsariorum praescri ben tern, et 
auctoritatem eoclesiarum tradilioni apostolorum patroci- 
nantem, quia Veritas fal^um praecedat necesse est, et ab 
eis procedat a quibua tradita est, n 10° Ado. Marc, iv, 10 
((Shlbb, II, 178 ; KnovMANN, p. 446). Le sens de praescrip- 
lio est analogue ici k celui du passage cit6 plus haut (n" 3). 
110 ^rfu. Marc, iv, 38 (CEhlbr, II, 260 ; Khovmann, p. 549, 

I, 27). M^me observation, 12o Adv. Marc, v, 19 (CEhler, 

II, 330; KnoTMANN, p. 642, 1. 26). A propos de I'fivangile 
de Marcion : <i Soleo in praescriptione adversus baereses 
omnes de testimonio temporum compendium figere, prio- 
rem vindicans regulam noalram omni haeretica posteri- 
tate. )i 13° Ade. Hermogenem, i {OEaLER, II, 339; Kroy- 

Tbbtijli.ien . — De praescriptione. C 
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culiers qa'U ea fait ^tat, pour en finir sur tel article 
ou la discussion risquerait de s'eterniser '. Le plus 
souvent, il n'en parle que comm.e une machine de 

MANN, p. 126, I. 3) : « Solemus haereticis cotnpendii gralia 
de posteritate praescribere. In quantum cnim veritatis 
vegula prior, quae etiam futuras liaereses praenuntiavit, 
in tantum posterlorcsquaeque doclrioae haereses praeju- 
dicabuntur, quia sunt quae futurae veritatis anliquiore 
regula pronunliabuntur » . 14° Adv. Praxean, ii (CEhler, 
11,655; Kbovmann, p. 229,1. 14). II vieoldeciterlaregle de 
foi ; <i Hanc regulam ab initio Evangelii decucurisse, etiam 
ante prioresquosque haereticos, nedum ante PraKean hester- 
num, proLabit tarn ipsa posteritas omnium haereticorum 
quam ipsa aovellitas Praieae hesterni. Quo peraeque 
adversus haereses jam bine prsejudicatum sit id esse 
verum quodcumque primum, id esse adulterum quodcun- 
que poslerius. Sed salva ista praescriptione ubique tamea 
propter inst ruction em et munitionem quoruudam dandus 
est etiam relractibus locus, vel ne videatur unaquaeque 
perversitas noa examinata, sed praejudi^ata damnari. » 
150 De Came Christi, ii [CEuler, II, 428). II pi-ouve 6 
son adversaire (c'est encore & Marcion qu'il s'en prend) 
que sa premiere foi, celle b laquelte il a renonc6, 
venait de la tradition et ^tait par cons^uent la bonne ; 
u Igitur rescindeas quod crcdidisti, jam non credens resci- 
disti, non tamen quia credere desisti, recte rescidisli, 
atquin rescindendo quod credidisti probas ante quam res- 
cinderes aliter fuisse. Quod credidisti aliter illud ita erat 
traditum. Porro quod traditum erat, id erat verum, ut ab 
eis traditum quorum fuit tradere... Sed plenius ejusmodi 
praescriptiouibus adversus omaes baereses alibi jam usi 

1. Voir plus htut les leites l", B°, 9o. 
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guerre tenue en reserve, dont il ferait usage s'il le 
voulait, mais qu'il prefers laisser ea arriere du 
champ de bataille parce qu'il a d'autres moyens de 
vaincre renDemi. Sil 6vite d'alleguer le compen- 
dium praescriptionis, la ni^lhode abr6g^e de pres- 
cription, c'est qu'il ne veut pas laisser croire h ses 
adversaires qu'il se d6fie de la bont^ de sa cause ', 
II se donne done les airs de condescendre Si des 
discussions auxquetles il aurait strictement le droit 
de se d^rober. Mais entin il les accepte ! et cette 
attitude nous induit k croire qu'il sentait bien les 
insufBsances de sa th^oric. 

Ed r^alit^, on aperi;oit sans trop de peine la 
preoccupation qui la lui a dict^e. C'est une 
preoccupation d'homme d'Eglise qui se sent charge 
d'Smes, etqui a mesur4 la faiblesse des &mes dont 
il est responsable. " Nam et multi rudes, et ple- 
rique sua fide dubii, et simpHces plures quos ins- 
trui, dirigi, muniri oportebit -. » Des esprits d'une 
culture raffin^e, et dont la subtibilit^ s^duisante 



1. Voir les textes If, 5°, 60, 12o, 13°, 14", IS" : j'appelle 
surtout raltention sur les textes 2° et 14o. 11 est & noter 
qi:e d^s le De Praescriptione il luissait percer la mSme 
inquiSlude (ivi. I). 

2. Jtegurr. carnit 11 (Khoymann, p. 28, 1, 3; cf. Adv. 
Cnosticot Hcorpiace I IReippbhscheid, p. 14o, 1. lOJ : a Nam 
quod Bciaut multos siinplices ac rudes, (um laflrmos, ple- 
rosque vero in ventum, et si placuerit Cbristianos. » 
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n'est jamais prise au d^pourvu, s'in^nient k souF- 
fler leurs inquietudes ou leur scepticisme aux oaifs 
qui les ^coutent. De Ik pour bcaucoup, surtoul pour 
ceux qui se piquent d'intellectualisme, de mortelles 
anxiet^s, et parfois pis encore. II ne faut plus que 
pareil scandale se reproduise. Si Tectullien arrive 
^ demontrer aux masses cathoHques que suremeot 
elles possedent la verity et qu'elles peuvent exclure 
de toule contestation ceux qui parlent centre la foi 
telle que I'Eglise I'enseigne, quel pas decisif et 
quel support pour les consciences un peu h63i- 
tantes! Toute dispute devieadra d^ lors inutile, 
puisqu'il sera demontr6 que les h^r^tiques n'ont 
pas le droit de disputer. Et ainsi sera abolie pour 
les Chretiens encore iideles la tentation m^me de 
s'approcher du redoutable en^enage oii plusieurs 
d6jk se sont laiss4 agripper. 

La suppression de tout contact entre orthodoxes 
et h^terodoxes, tel est I'ideal de Tertullien ^ Mais 
une fois le gros des troupes bien en surety dans la 
citadelle catholique, Tertullien n'h^site pas h faire 
personnellement les plus brillantes sorties contre 
I'ennemi, tant pour rassurer supplementairement 
les siens^ que pour Jeter le d^sarroi dans le camp 

1. Pareillemeat les docteurs juifs interdiaaientaunleurs 
de converger avec des Chretiens. Justin, Dial, cum Try- 
phone, XXXVIII [P. G., VI. 556). 

2, Propter instructionem et munilioncm quoruadam. . . 
Cr. plus haut, le texte no U. 
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adverse. II les devait k I'honneur de sa cause et, bu 
surplus, ii est si pleinement maitre de ses moyens 
d'attaque, qu'il lui edt et^ trop douloureux de les 
laisser inemployes. 

VI. U n'en est pasmoinsvrai que la fa5on s6dui- 
sante et cavalifere dont il avait souteuu sa thfese 
devait exercer sur les apologistes & veiiir la plus 
durable influence. 11 n'entre pas dans mon desseio 
de relever un ^ un <i travers la litterature ecclesias- 
tique tous les vestiges de cette action. Ce serait Ik 
une tSche d'une singuUere ampleur, s'il est vrai, 
comme I'a reraarque M. Tuhmel, que le De Praes- 
criptione ait tH^ « pour la dogniatique generale ce 
que certains ecrits de saint Augustin ont ete pour 
la dogmatique sp^ciale » et qu'il ait ii servi de 
moule k la pens4e cathoUque' ». 

On peut dire, en tous cas, qu'il n'en est guere 
du tn^me auteur qui, des le xvi^si^cle, ait et^ plus 
lu, plus admire, plus souvent utilise par la th^olo- 
gie moderne. Certes, le discredit qui avait si long- 
temps pes6 sur la memoire de Tertullien cr4ait 
encore contre lui un certain pr^juge. Mais le poi- 
son des erreurs ou son montanisme I'avait fait 
choir, d4j& bien 4vapor6, avait cess^ d'etre perni- 

1. Tertullien, Paris, Bloud, IflOo, p. 57, — Comme 
specimen, on peut vo[r les rapprochements signal^s entre 
le De Praeicriplione et le Commoniloriam, dans Vaicenl de 
Lirint, par F. Bruneti^re et P. de Labriolle, pp. liiv- 
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cieux '. Au besoin, des mterpr^tatioos bienveil- 
lantes pouvaient toumer h un bon sens ce qu'il v 
avail de suspect dans cerlaines de ses id^es^. On 
se servit done sans scrupule des armes fot^es par 
lui poar les faire servir contre d'autres h^r^tiques, 
non moins audacieax et noa moias subtiU que 
ceux qu'il avait combattus. Multiples furenl les 
r^f^rences que le De Praescriptione foumit aux 

1. C'esi ce qu'observele jesuile B£ca!i dans soa Manuale 
conlroeertiarum hujut temporix [Monasterii Wesphaliae, 

1624, p. 688 etsiiiv.). Question posee : Pourquoi I'^lise 
tolere-t-elie la lectui-e d'anciens h^retiques tels qu'Ori- 
gcne, Gusdbe, TerlullioD, Pelage, alorx qu'elle defend la 
lecture des aulres herctiques? h — R^ponse : e Porce que 
les h^r^sies des susnomm^s !iont ^Icintes ; ou parce que 
leors ouvrages sont utiles en raison deleur anciennet^ ; 
ou encore parce que leurs erreurs nc semblenlplus pou- 
voir se propager. Cela est vrai surlout de Tertullien. II 
a enseign^ avec Montan que le second mariage est illicite 
et qu'il faut observer deux caremes. Or les novateurs de 
notre temps observent un seul carenic, et se marient non 
pas deui Tois, mais trois fois, qualre Tois! « 

2. C'est ainsi que Jacques de Pah^lb (Pamelius) tentait 
de justiBer le point de vue de Tertullien sur r^ternit^ du 
Verbe. Mais sa tentative Tut combattue par Denis Pbtau 
(Theologica Dogmata, Paris, 1644, t. IT, p. 27] qui, d'une 
facon gen^raie, contraria plutfit ees attiinuations complai- 
santes (cf. op. cil., I, 102, siir la corpor^it^ de I'ftme ; II, 
24 et suiv.. sur la doctrine de Tertullien relative k la Tri- 
nity ; II, p, 80-81 , sur les opinions doctrinales erroutes des 
Montanistes, etc. I. 
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th^ologiens pour stayer les theses contre lesquelles 
les Reformesdirigeoientleursprincipales attaques', 
Aussi, le nombre deditions etde traductions sp^- 
cialement consacrees i ce traite fut-il considerable, 
au cours du xvi* sifecle etdes siecles suivants. Et, 
comme on le voit, en consultant ces opuscules ', 

1. Cf. pour prouver I'anliquiU de I'Eglise (De P.raesc, 
xEKVii, 3 et sniv., cite par Bellahmin ; cf. Turhel, Hiatoire 
de la thiologie positive du contile de Trente au eoncile du 
Vatican, Paris, i906, p. 141); sa duree ininterrompue [De 
Praetc, ixxir, 1 et suiv,, cite par Bellabmin ; cf. Tuhmbl, 
op. cU.,p. H3); son indefectibilit^ (De Praesc, xxvni, 1, 
cit6 par Bellahuin : cf. Tuhmel, p. 66) ; son unit^ {De 
Praesc, IV, 5; ixx, 2 ; xx. 5 etsuiv., cit6 par Nicole : cf. 
TuRMBL, pp. 126, ,127, 129}; rautodt^ decisive du magis- 
tere vivant [De Praesc, iixvi et xxi, 3, citS par Bellah- 
HTN : cf. TuRMEL, p. 49 et 118) ; 1& veritable sens du Super 
hane petram [De Praesc , xxii, 4, cite par Pkjhi : cf. Tun- 
MBL, p. 159 ; et par Bellahuin : ibid., p. 163) ; la venue de 
saint Pierre k Rome {De Praesc, xxivi, 2-3, cit^ par San- 
der : cf. TuRMKL, p. 224) et son ^piecopat remain {De 
Praeser., ixxii, 2, cH6 par Bellarhik : cf. Turhel, p. 226), 

2. En voici une liste, dont je n'ose esp^rer qu'elle soil 
complete. II est entendu que j'oinets les Mitions d'en- 
semble oil le De Praeser iptione a sa place naturelle. 

xvi" sifecle : 1344, saas date ni nom d'^diteur, avec le 
Commonilorium de Vincent de Lerins; 1547, S Paris, r66- 
dition du pr^c^ent ouvrage; 1561, par Jean QiiiWTiN, fi 
Paris; 1562, traduction par Audeberl Mkctnk, h Paris; 
1599, & Cologne, d'apr^s Pamelivs. 
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le De Praescriptione 6tait aux yeux de leurs 
auteurs comme une sorte de tract de propagande 

xvii< si^cle : 160S, par Just Calvin, avec quelques autres 
lrait6s (le Commonitorium ; le De Unitate Ecclesiae, de 
saint Cyprien; le De Unitate Ecclesiae et le De Utilitale 
credendi, de saint Augustin; le De Ratianihus, de Campia- 
nus) ; 1606, por Schnell {avec Vincent de Lerins et Cam- 
pianus); 1612, traduction paroE la Bhoseb, d^di^e au car- 
dinal du Perron, El Paris ; 1631, auteur inconnu (sur I'exem- 
plaire dela Bibl. nat., Inventaire C 4369, il y a une iodica- 
tion manuscrite : DoRonsay),^ Paris; 161S, par Christian 
WoLP, d'Ypres, Si Bruitelles (commentaire ex tra ordinal re - 
ment prolixe qui ne comprend pas moins, avec le texte, 
de 764 pages) ; 1663, traduction par Hubert {avec le De 
Cultu feminariim et le De Virginibaa velandi$). 

iviii' siecle : 1709, en tele des In»lilu Hones Theologicae 
antiquarum Patrum; m^mc date, traduction anglaise par 
William Reeves (avec saint Justin, Minucius Fells, et Vin- 
cent de Lerins), & Londres ; 1735, traduction par BraIer 
auBRAYBn,fi Paris (introuvable); 1729, traduction, ii Geneve 
(i la suite de VEntretien d'an Catholique auec un Jansi- 
niste] ; 1733, traduction par le Pere CAUBftRE, S. J. ; 1765, 
par le cardinal Thomasi lavec Vincent de L4rins}, k 
Rome; 1778, traduction par I'abbfi de Gourcy; 1780 (avec 
Vincent de Lerins), k Naples ; 1784, a Assise. 

su« siecle ; 1825, traduction (posthume) de Dom Meu- 
nieu (mortan 1780), fi Chalon-sur-Sa6iie; 1825, traduction 
par Brhdhot du Luth et P^hicaut, k Lyon ; par M. J. Routh, 
Scriplor. eccles. opuncata, Oxford, 1832 ; 2= 6d., 1858 {avec 
\e de Oratione) ; 1845, traduction par Collombst {F.-Z.), S 
Paris ; 1880, par Hubter {Sr. Patrum opuac. sel., CEnipontc, 
vol. IX, avec Vincent de L6rins); 1892, par Preuschen 
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catholique. Pour se rendre compte de I'etatd'es- 
prit des catholiques qui se toumaient ainsi vers ce 
traite, il suffit au surplus de lire les notes que 
Migne a emprunt^es aux commentateurs du xvi* 
et du xvii* siecle. On y voit leur constaate preoc- 
cupation d'appliquer aux doctrines de Luther et de 
Calvin les observations par oil TprtulHen avail 
stigmatise I'her^sie gnostique. C'est ainsi qu'ils 
d^noncent lesetranges libertesque lesprotestants, 
tout comme autrefois leS' gnostiques, prennent 
avec I'Ecriture ' , ou qu'ils r6petent les ironies de 
Tertullien sur la pretendue i< intellectuality » des 
novateurs*, etc. 3. Le De Praescript tone eat I'in^- 
puisable arsenal oii s'arment leurs controverses. 

L'argument de prescription lui-mdme, dont nous 
venons d'etudier I'origine et I'emploi chez Tertul- 
lien, eut dans les temps modernes, vers le milieu 

{Sammlung ausgewShiler Kirchen- und dogmengesch, Quel- 
leaschriften hsg. von G. Kttuoeit, 1,3); 1894, par Bindlet, 
i. Oxford. 

XX' siecle : s. d. par Vizzini, & Rome [Bibliotheca Sane- 
loru/n Palrum, ser. Ill, vol. 11 ; avec plasieura autres trai- 
t^s de Terlullien); 1906, par Rai^schbn, I Boon {Florite- 
gium Patristicum, fasc. IV), 

1. Cf. MiGNE, Pair. (a(., II (1878), col. 33, note12;col. 63, 
note 76. 

2. P. L., col. 56, note 53, 

3. Voir encore P. L., col. 59, note 66 (sur I'aotorit^ du 
Souverain Pontife] ; col. 47, note 17 (sur cette hypoth^sc 
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du xvir siftcle, uae trfes remarquable r^viviscence. 
En face des R^form^s, dont la pretention, commc 
autrefoiti celle des Gnostiques, ^tait de se referer 
purement et simplement aux livres saints, sans 
s'embarrasser des ex6gksBS posterieurement accr6- 
dit^s dans la tradition, certains poMmistes catho- 
liques criirent de bonne guerre d'user de I'echap- 
patoire qu'il leur procurait. Le premier, semble- 
t-il, qui s'avisad'essayer sur les protestants I'effica- 
cite de la prescription, ce fut le cardinal de Riche- 
lieu, dans un ouvrage auquel il consacra les loisirs 
de ses dernieres ann^es, et qui fut public seulement 
apres sa mort sous ce titre : Traits qui contient 
la Methode la plus facile et la plus assur4e pour 
convertir ceux qui se sont a4par4s de I'Eglise 
(Paris, 1651V Ce qui plaisait le plus ^ Richelieu 
dans ce mode d'argumenter, c'6tait sa parfaite 
adaptation k la moyenne des esprits, peu familiers 
avec les chicanes theologiques, mais capables pour- 
tant de saisir un cril4rium aussi Evident que la 
permanence de I'Eglise depuis sa divine fonda- 
tion. Apr6s Richelieu, Nicole ', le jdsuite MiiM- 

que la v^rit^ ait atlendu les Luth^riens, Calvinistes ou 
Anabaptistes poor se manifester); col. 39, note 87 (sur uu 
argument emprunt6 par les protestantg aux Gnosliques) ; 
coJ. 31, note S8 (sur la vraie nature du feu de I'enfer); 
col. 19, note 15 (sur le libre examen). 

1. La Perpituiti de la Foy de V&gliae catkoliqae tou- 
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BOURG utilis^rent' eux aussi !e compendium praes- 
criptionis. En un certain sens, ce proc6d6 pouvait 
leur paraitre superieur m^me au fameux '< canon •> 
deVincent de L^rins. Allej^uer le quod ubique, quod 
semper, quod ab omnibus, c'etait provoquer aussi- 
tot une s4rie d'enqnetes sur le point de savoir si 
telle affirmation doctrinale avait ete reellement 
soutenue par la majority des Peres. La regie de 
Tertullien 6tait plus expMitive : oui ou non, 
I'Efrlise a-t-elle ete sans interruption d^positaire 
de la foi et des Ecritures? Si oui, inutile de plai- 
der davantage, la cause est entendue, 

Gette procedure s^duisait les esprits par son 
allure autoritaire et peremptoire. Au surplus, on 
aurait tort d'en exagerer la valeur philosophique, 
et mfime la valeur pratique en tant qu'arme de 
conquete ou que moyen de i> prophylaxie n 
contre Terreur. Se refuser ft la discussion est un 
beau geste. A un moment donne il faut se resi- 
gner S discuter pourtant, et I'exemple de Riche- 
lieu, de Nicole, etc., tout comme celui de Tertul- 
lien, nous prouverait ais^ment qu'ils n'ont pu 
tenir jusqu'au bout dans la position qu'ils avaient 

chant VEuchariHie, 1669-1676 ; lei Pr4jug4s legitimes contre 
lea CahinUlea, Paris, 1671; les Pretend us R^form^s con- 
vaincns de schiime, <682. 

1. Miikode pacifiqae pour remener sans dispute les pro- 
teitanlsA la vraie foi »ar te point de I'Eucharistie, Paris, 
1670. 
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eux-m^mes cboisie '. De I^la prudence des theolo- 
, giens modernes ^ user d'un argument dont iU ont 
appris k connailre les manques et qu'iis se gardent 
de transformer en panache -. 

VH. Si Too jette un coup d'ffiil d'ensemble sur 
cette oeuvre si ricbe de pensee, malgre les reserves 
qu'il convient de formuler sur la these foudamcD- 
tale qui y est incluse, on ne saurait etre surpris 
de la longue faveur quelle a rencontree. Aucun 
opuscule de Tertullien n'est plus profond^ment 
catholique par ses tendances, par les postulats 
qu'il implique, par les idees maitresses qui lui 
servent de substructure ou de couronnement. — 
1" Et d'abord, nul trait6 plus dogmaiique, je 
veux dire ou soit plus souvent mentionne ce fait 
qu'il J a une regula fidei d'un contenu precis, 
d'une (1 forme » determin^e, qui s'est historique- 
me»t manifest^e dans telle et telle condition, et 
& la quelle 1' esprit du croyant est absolument 
contraint de se conformer. A deux reprises, Ter- 
tullien donne !e detail de ce Credo ineluctable, 
et il a le plus grand soin, an cours de sa discus- 
sion, d'en rappeler chaque fois qu'il le pent la 



1. Pour tout ce d^veloppement, je renvoie a mon article, 
V Argument de Preicription dans la Revue d'Hut. et de 
Littir. relig., 1906, p. 497 et suiv 

3. Cf. article citS, p. 513 et suiv. 
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teneur el le caractfere obUgatoire ', — 2° Ajoutons 
qu'ua des raisoiinemeDts les plus chers h Tertul- 
lien est celui-ci : notre doctrine est aDcienne ; elle 
a pour soi une longue dur^e qui s'accroit sans 
eesse et qui n'a point souiTert d'int«miption, Les 
h^r^Kies qui visent k la supplanter sont toutes, sans 
exception, plus r6ceutes qu'elle : ellw sont presque 
toutes d'hier. Elle, au contraire, a dejSi deirifere 
elle la majesty des siecles dont I'ombre auffUste la 
protege. Argument qui s'lmpoaait immediatement 
aux esprits*, et qui, loin d'etre alTaibli par le 
temps, devait en recevoir une autorite toujours 
croissante. — 3° Puis, que pouvait-on d^duire de 
la throne d^veloppee par Tertullien dans le De 



1. On trouvera ces passages group^s dans les Patrei 
apottolici de Gebhabdt-Harnack.-Zahn, I, 2, p. 118-120, 

Leipzig, 1878. 

2. Ainsi Tacite, opposant aux plus r^centes pratiques 
rituelles des Juifs leurs antiques cSr^monies, declare de 
celleS-ci : •< Hi ritos quoque modo inducti antiqailate defen- 
daittur. 11 Histoirei, V, 5 ; cf. Tli. Bbinach, Textes d'aiiteurs 
greet et latin* retatifs aa JudaSsme, Paris, 1895, p. 306 — 
Pour le meme 6tat d'esprit, cf. Minucius Felix, Oetaviut 
"1,1-3 [6d. BctNiG, Leipzig, 1903, p. 8). « Cum igitur aut 
fortuna caeca aut Jncerta natura sit [c'est le palen sceptique 
Caecilius qui parle), quanto venerabilius ac melius, antis- 
til«m veritatis majorum excipere discipliaam, religiones 
tradilas colere etc. . ."n 
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Praescriptione. sinon une exaltation de I'Eglise 
vivante et enseignante ? El, en effet, ce qui ressort 
de tout le traite, c'est que la certitude en matiere 
de foi est constitute, non pas par la lettre tneme 
des Ecritures, sur laquelle I'astuce h^r^tique sait 
toujours clever des contestation*, raais par les de- 
cisions de I'Eglise, d^positaire de la vraie doctrine, 
« Ubi enim apparuerit esse veritatem disciplinae et 
fidei Christianae, illic erit et Veritas' scripturarum, 
et expositionum, et omnium traditionum Christia- 
norum '. » Vo\]k constitue le « bloc » catholique! 
X L'Ecriture sainte, observe le theologien allemand 
Moehler k propos de TertuUien lui-mfime, n'^tait 
done pas regard^e comme difr6rente de TEvaagile 
vivant, la tradition orale, comme difF^rente des 
Evangiles ecrits, comme une source diff^rente de 
ceux-ci : de part et d'autre, c'^taient la parole et 
la doctrine du Saint-Esprit, transmises aux iid^es 
par les Apdtres, et ces deux especes de la parole 
divine 4taient consid6r6es comme n'en formant 
qu'une, comme essentiellement inseparables. Ainsi, 
lorsque des her^tiques qui s'etaient ^cart^s de 
I'Evangile vivant de I'Eglise, en appelaient & 
I'Ecriture sainte, on leur repliquait qu'ils ne pou- 
vaient se r6f6rer k ce qu'ils ne comprenaient pas, 
puisque, n'ayant 6U compos6e que dans le sein de 

1. De Praese., XIX, 3. 
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I'Eglise, et n'^tant destin^e qu'i I'E^Iise, I'Ecri- 
ture ne pouvait 6tre comprise que dans I'Eglise et 
ne pouvait 4tre tnise en contradiction avec I'Evan- 
gile vivant' ». En somme, Tertullien ^tablissait net- 
tement la prepondf^rance du ma^istere oral sur la 
tradition ecrite, et il formulait du mSme coup una 
these qui devait devenir fondamentale au sein du 
catholicisnie '. — 4° EnEin I'esprit g^n^ral qui se 
degage du De PraescripHone et qui en penetre 
toutes les parties est un esprit essentiellement ca- 
tholique. C'est pour Tertullien un bcsoin invincible 
que de penser en comman, que de constater ou 
d'elablir entre les adherents d'une m^me foi la plus 
parfaite identity dans le detail de la cro^yance. 
Toute pens^e divergente qui se cotnplait en elle- 
m^me, qui s'i5carte de la route ou la foule chemine, 
cette pens^e-lk est pourlui suspecte a /)Wori. Toute 
vell6it6 d'inquietude ou d'independanee lui parait 

1. Die Einheit in der Kirche... Tiibingue, 1825, p. 46. 
Cf. la traduction de Goyau, Mtehler, Paris (Bloud), 1906, 
p- 11. 

2. Le cardinal FnAMZEUN, dans son traits classique de 
Divina Traditione el Scriplura, 3* 6d., Rome, 1882, p. 22, 
donne une pleine approbation au principe de Tertullien, 
dont il cite les propres paroles. — Voir aussi Sectio I, 
Caput I, thesis V, p. 30 et suiv, : u Vivens magisterium 
demonstratur perpetuum organon Traditionis cliristianae 
ex disertis verbis evangelicis et apostolkjs » ; et p. 94 el 
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acte formel d'indiscipline. II y a une t^gle de foi, 
qu'on s'y tienne! Adversus reffulam nihil scire, 
omnia scire est '. Phrase earacteristique, oii un cri- 
tique allemand apercevait recemment la racioe 
meme de la doctrine catholique de la " foi impli- 
■cite- •>. — Autant que rabsence de r^gle dans 
I'ordre intellectuel, I'incoherence dans I'ordre pra- 
tique lui inflige un veritable malaise. 11 a uq ^ilt 
natif pour les organisations regulieres, oil chaque 
fonction est nettement d^finie, et oil les droits ac- 
quis sont surs d'Mre respect^s. De \h vient partiel ■ 
lement son antipathic contre les h6r6tiques de sod 
temps, gens sine gravitate, sine aucloritate, sine 
disciplina^, chez qui aucune ordonnance fixe ne 
determine la place r^serv^e h chacun, ni ne regie 
I'avancement. « Aujourd'hui ils ont un evSque, 
demain ils en auront un autre ; aujourd'hui tel est 
diacre, qui demain sera lecteur ; aujourd'hui tel 
est pr4tre, qui demain sera laiic. On voJt des laics 
meme charges de fonctions sacerdotales ^ ! » Au 
fond, cet homme si fecond en outrances, si com- 
plaisant aux paradoxes, a I'Sme d'un consciencieux 
ad minis trateur, pour qui ime exacte hierarchic est 

1. XIV, 5. 

2. GeoTg Hoffmann, die Lehre von der fidet implieila 
innerhalb der Katholischen Kirche, Leipzig, 1903. 
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la condition obsolue du bon fonctionneraent dea 
services. 

Et de ce besoin d'harmonie concert6e r^sulte 

pour lui tres clairement I'absolue nccessite de limi- 
ter les droits de la speculation. Qu'est-ce au fond 
que Ther^sie? c'est (tout comme la philosophie 
profane) le fruit du travail pr^soinptueux de I'es- 
prit humain qui croit pouvoir arriver au vrni par 
ses seules forces, Mais le Christ ianisme n'est pas 
n»atiere & speculation. C'est (Tertullien I'avait dit 
ailleurs) un negoiium divinum ', prima sapten- 
tia 2. Le tout est d'y arriver, et une fois qu'on y 
est venu, de s'y tenir. Mais apr^s la verity con- 
quise, c'est raison et justice de ne plus la remettre 
en question. U y a sous la curiosit6 oii quelques- 
UDS se complaisant, ou bien un certain d^tache- 
ment 6 lYgard de I'objet de la foi, ou bien une 
inqtii^tude sur la valabilite de ses titres. Ceux qui 
senlent v6ritablement leur croyance n'ont pas ce 
besoin de se la d^montrer. En dehors du cercle des 
veritds fonda men tales (dont il est licite d'invento- 
rier les richesses et d'^claircir les obscurites), 
toute recherche ne pent que s'^garer. — Par suite, 
defense d'entrer en controverse avec I'h^t^rodoxe. 
Bien disputer est une chose, mais bien vivre en 

i. ApoL, XL VI. 

2. Ad Naliontt, 1,4. 

TBRTn,i,n!>, —Df praucripfinne. D 
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est une autre, infiniment preferable ' . L'exp^rience 
prouve que la dispute fait commandment du mal 
aux dmes. Contre ce fait, 11 n est pas de conside- 
ration, quelque specieuse soit-elle, qui puisse pr^- 
valoir : la dispute doit 4tre proscrite ! — Point de 
vue qui pa rait bien avoir ete celui auquel sen sont 
tenus, avec quelques precisions suppl^men (aires, 
les repr^sentants modernes les plus qualiii^s de 
Tautorite eatholique. lis ont peu cru, en general, k 
la vertu de la discussion avec les heterodoxes, et, 
sauf quelques cas exceptionnels, ils I'ont interdite 
sous des peines s^veres,-. L& encore, Tertullien a 

i . XIV, 3 : « Cedat curioBitas fidei, cedat gloria galuti . » 
2. On peut voir sur cette question le Manuale cite plus 
haul, de Becan, p. 683 et suiv. Voici Tessentiel du cha- 
pilre. Question pos^e : An iiceat cum haereticis disputare 
de fide? Reponse: quelquefois non, quelquefois oui. Non: 
1° quand le late qui discute n'a pas une intention droite, 
c'est-k-dire quand 11 discute <' tanquam de Me dubilans » 
[compare! De Praeac.. ch. IX et XIV] ; 2° quand il a chance 
d'etre insuifisanl h soutenir la dispute; ii" quand il y a 
p^ril pour leg auditours presents au d^hat : « Nam facilius 
percipiunt (simpliciores) piausibilia haereticorum argu- 
ments, quam subtiles ac solidas Catholicorum solutiones, 
et ideo incipiunt dubitare ant vacillare in fide •• [c(. De 
Praeac. . . XVIII] ; 4" quand I'obstination bien connue de 
rh^r^tiquc ne permet d'esp^rer aucun fruit du d^bat [cf. 
DePraenc. . , XVIIJ. — Oui ^t" quand le lalc est assei rompu 
il ce genre d'esercice pour Stre certain de ne scandaliser 
personne ; 2,' quand I'b^r^tique cherche it corrompre les 
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devaace le verdict de la theologie, ei il en a trace 
dans son De Praescriptione les lineaments princi- 
paux. 

VIII. C'est sur I'edition de KAUSCHEn [Florile- 
ijiam Patristicum, fasc. IV, TertuUiani Liber de 
Praescriptione Haereticorum, accedunl S. Irenaei 
adversus Haereses, III, 3-4 ; Bonnae, MCMVI] que 
la presente traduction a ete faite. Rauschen a eu le 
merite de collationner k nouveau les deux plus an- 
ciens manuscrits ou soit incluale traite, VAgobar- 
dinus (ix' siecle) et le Selelatadienais (xi' sifecle). 
II donne aussi les plus importantes legons du Lei- 

simpliciore», et qu'il y a ui'genci; de lui fermer la boucbe. 
Dans ce dernier cas, c'est meme un devoir de coatrarier sa 
propagande. — Mais, d'une Tacoa g^n^raie, Becanus con- 
sid^re comme plug probable ropinion qui interdit absolu- 
ment aux lalcs toute esptce de discussion de fide, en rai- 
son de la prohibition port^e en ces termes par le pape 
Alexandre : <i Inhibemus quoquc ne cuiquam lalcne perso- 
aae liceat publice vel privatim de fide catholica disputare. 
Qui vero contra fecerit eicommunicalionis laqueo innode- 
tuf. .1 — Quant au clerc, il est coupable s'il discute quoi- 
, ({a'indoctug, mais c'esl seulemcnt conlre le droit naturel 
qu'il pecbe, en s'eiposant au danger de se tromper. 

II eat k observer que Becan ne pretend pas k autre chose 
qa'i r^sumer ici la doctrine la plus autoris^e parmi les 
I tbtelogiens ant^rieurs it lui. On trouvera une solution ana- 
logue ^manant de la congregation de la Propagaude, en 
datedu 1 tevrier 1643. dans les CoUeelanea s. Congregatio- 
nii de Propaganda Fide, Rome, 1893 [sans nom d'auteur]. 
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Ifritnflinn. tin m' rfniw prl4 ilf •(/ r 



f. 2 ; Qnnnhim, .*i non ffii*»rf,/ ? Cum t/ittff. 

H*( WHr*. Trrtnllifn pxnp inif fjitp^tion ir"rM<(i.f 
)■ IrtfliipllfitftP ofill*' fp[x>fief (ipul ^Irn frtifp : '< Uieii 
finU-nt. f^vKlcmiiifftt ! ■. \tl,nr.i>n rat IriPh W.I; 

ftp ^'AUmrwr dm pffpfs (Ipo hpr^«iPO. fn(i<:<|n tl p=t 
pntfft'lti. HOP f'.i?fiiiiirl/.i(|ps, (|u>||r>] ptisl^rtl Cf. 
V^» t-Ed Vlirr. (.. W fjiixrtlitfn unit tnm tfli'-f! 

S; ifHiinhtfn hi n-n finawul ifmil \.-. ifimnlum Imn 
nmhmnf »t ntth finnwfif rum tfinnl Oa'ivt p\ (oir- 
fM: tfiinnhim unit rum tfiiiil ('4hH p ; ifimnlum 
"itl'fit. Quiff. Ml nun fuh^^'nl? <'-um ifuuf Vnr.y.'uftrn. 
(, S 1 air I'im rnn^nfui/uf : Ihw rum rumtrifuihit 

(((. -', f*Iir (tpIlP ^tHHnrr;>tK>rt fir ■ (fiirriitr.irre ., 

p(iiffUfU4», (fiariiuuf. rlr.., pf ej.rf inlpmrnf our In 
nw/«* Pt In I'irffU. v-t. /«rir«R»4(.K, /''■/■ h"-ui>f >lrt 

f, A 4!ff>h^H''u,» . «! sv/.i./,»/i«..;. . r, -i.Mi.f,f>»i'. 
f f, Intrml.. p. «ivi>. 
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Frau in den ersteit Jahrhunrlerien der christlichen 
Kirche, Gottingen, 1902, p. llOet suiv. 

IV, 2-3. Le passage a ^t^ ivaii^, de pres par I'au- 
teur du traits Ad Nova.tianum (qui est de 2fi3- 
2^1/8 : cf. ScHANz, Gesch. der rom. Litter., dritter 
Theil, 2" ^d., 1903, p. 395), cap. XIV (Habtel, 
III, p. 64) : " Praedixerat quidem et Dominus mul- 
tos esse venturos sub pelUbus ovium rapaces 
lupos; qui sunt isti rapaces lupj, nisi sensu sub- 
dolo oonspirantes ad infestandum gregem Christi? » 

iV, 6. Commentaire interessant de Voportet hae- 
reses esse, dans Moehler, Die Einheit in der 
Kirche, p. 175-176. Cf. la traduction de Goyad, 
MtEHLEB, 2* 6i., Paris, s. d., p. 108 et suiv. 

VI, 1. Tertullien ecrit ici qu'il faut rejeter I'he- 
r^tique post primam correptionem. Plus loin, au 
chap. XVI, 2, il insiste sur ce fait qu'une seule 
reprimande suffit ; correptionem designans cau- 
sam haeretici conveniendi, et hoc unam. La Ie?on 
ordinaire est [isti jj-iav t-oi: Ssut^pav vooOsoiav. Tou- 
tefois, il n'y a pas lieu de mettre ici au compte de 
Tertulhen une alteration tendancieuse. On retrouve 
la leijon donnee par lui chez plusieurs auteurs 
eccl^siastiques : vg. saint Cyphien, Testim. Ill, 78 
[Hartel, I, "'172]; Ep., LVIIII, 20 [Hartel, II, 
689-690] ; saint Ambroisb, in Titum, III, 10, etc. 

VI, 6. Sur Philoum^ne, cf. Hilgenfeld, Die Ket- 
zergeschichte des Urchristentkums, Leipzig, 1884, 
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p. 531 et suiv. ; Zschahnack, Der Dienst der Frau 
in den erslen Jahrhanderten der christlichen Kir- 
che, GiJttingen, 1902, p. 176 et suiv. 

VII, 1 et suiv. On sait le peu d'am^nite avec 
lequel TertulHen traite la philosophJe profane. !I 
o'oublie jamais, quand il en a I'occasion, de mar- 
quer le point d' attache entre tel systfeme philoso- 
phique et telle doctrine het^rodoxe. Voy. Ada. 
Marcionem, V, 19 {Kroyman>, p. 645); De Anima, 
XXIII [Reifferscheid-Wissowa, p. 336), etc. — 
Pour les injures et les epigrammes qu'il aime k lui 
prodiguer, cf . les premiers chapitres du De Anima. 

VII, 6 : Miserum Aristotelem. C'est le texte de 
A, — La inserunt, adopLe par Pheuschen, S ne 
donne qu'une abr^viation sir. 

VII, 6. II ne serait pas difficile de relever chez 
les ^crivains ecclesiastiques bon nombre d'lnvec- 
tives ou d'ironies contre la dialectique, en tant 
qu'exercice de la raison raisonnante operant sans 
aucun contr6Ie de la foi. Voici quelques textes assez 
significatifs : saint J£r6m:e, Adv. Helvidium, 1, 2 [P. 
L., XXIU, 185] :.» Non campum rbetoriei deside- 
ramus eloquii, non Dialecticonim tendiculas, nee 
Aristotelis spineta conquirimus : ipsa Scriptura- 
rum verba ponenda sunt. " — Saint Epiphang, 
H&er., LXIX [P. G., Xm, 316] appelle les Ariens 
a! tioi 'ApioTOTeXixoi. Et il ajoute : h 'ExeEvou yap XKf 
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TO axoxov ■m: to Kp5ov.- » — Socrate, dans son His- 
toire eccUaiastiqae, II, 33 [P. G., LXVII, 297], 
reproche vivementik Aetius, le maitre d'Eunomius, 
de s'^Lre mis k I'ecole d'Arislote et d'avoir pris 
pour argent, comptant tes raisonneraents du philo- 
sophe p^rec sans s'apercevoir qu'en fait Aristote n'a 
gu^re 4crit ses Categories que pour reconquiirir les 
jeunes gens en opposantk la sophistique en vo^e 
line autre sophistique. Voici le texte : « To3to Zk 
ii!siti, if,'; lUTa-joptati; ' ApvnoH'M-jq v-otsymv ' pi6X(ov 
H c{iTWi; hxU iTi.-{typxii.i>.hav a jtiu ■ i^ a-jTwv te SiaXe- 
fsp^voc, xii EaUTu iisfia\t.ix xo'.wv ojx iJoS:TO, s^Ss Tixpi 
Twv eici<rcj]i/.ivo»v liJuxOs tsv 'ApwTOtiXow^ <nwitiv. 'ExeI- 
V05 f ^P ^" ^'^^'J ffOf ^^ii; ti)v ftXoujf I'av rote -/Asua^ovTa;, 
YUjivastav Tjutijv o-jyTP'^I"'' ^'^? ^-o'?) "^V BiaXeXTiXTjv 
Tot; os^'.oraE; Sii tSv osf toiweTwv avT^6r]XEV. Oi foDv If £X- 
TixstTuv fvXotrifwv la FIXaTwvo? xai TIXutlvcu IxTift^iiSvot, 
k^sXi-^y^cjai t2 tsx^txioi; xapi 'ApiatoteXou; XifoiiEva. 
'AXXa 'A^to^ JfEXTixou tti] Tu-/_n)v SiSaaxiXou, toEj ix 
T(5v xsTaYcpttiiv acfwiJiaoi ouveicei^-eive. » Voir encore 
Theodobus Rhaituensis, De Incarnalione [P. G., 
XCl, 1504], etc. 

VllI, 3 : Quando... emisit, recordemur. Cf., pour 
cette derogation k la regie de linterrogation indi- 
recte, Hoppe, Syntax und Stil des Tertullian, 
Leipzig, 1903, p. 72. 

Vlll, 3 et suiv. 11 convient de noter les prin- 
cipes dont Tertullien fait ici la substructure de son 
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ex^gese. ]l insiste sur ce point que le sens d'une 
parole est ^troitement d^termin^ par les circon- 
stances diverses oil cette parole a ete prononcee. 
Le moment, I'auditoire, ce qui la pr^c^dee ou sui- 
vie, tout a une importance, quand on en veutpre- 
ciser la port^e. CC sur I'exegese de Tertullien 
quelques vues generales dans mon edition du De 
Paenileniia et De Pudicitia (Collection Hemmer- 
Lejay), p. XXV et suiv. 

IX, 4. Voici comment Moehler (trad. Goyau, 
p. 93) commente ce passage et tout ce qui suit : 
« Te.rtullien dit avec raison que le christian isme, 
ayant un caraet^re d^termint^ et certain, ne peut 
pas 4tre I'objet d'une perp^tuelle investigation ; 
que si Ton ^tablit I'investigation comme un prin- 
cipe fondamental, il n'y a pas d'espoir de parvenir 
jamais k la foi, ce qui, n^anmoins, est le hut sup- 
pose de I'investigation ; et il n'y a pas de raison 
non plus de renoncer k I'investigation, puisqu'il 
existe un nombre ioQni d'ecoles qu'il est juste d'exa- 
miner toutes : par Ik, la majeure partie des Chre- 
tiens serait mal pourvue, au point de vue religieux, 
et le christianisme menie serait reellement une sin- 
guliere institution pour operer le salutdes hommes. » 
Voir aussi I'appreciation de Freppel, Tertullien, 
3« ^d., 1887, t. II, p. 180 etsuiv. 

X, 6 : semper qaaeremus, et nunqaam omnino 
credemua. C'est le texte de Pbeuschen. Semper 
ere... mus et nunquam omnino credimus A. 
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X, 8. L'historicite du personnage d'Ebion est 
au moins douteuse. Gf. Hilgenfeld, Die Ketzerges- 
chichledeH Urchristenthums, Leipzig, 1884, p. 428 
et suiv. 

XI, 1. Pour cet emploi syntactique de qaamvix^ 
cf. HoppE, op. cit., p. 78. 

XIII, 1 et suiv. II est interessant de comparer & 
la teneur de cette regala fidei les autres passages 
ou Tertullien la ^galement formulee : De Praesc. , 
XXXVI; Adv. Praxean, II; De Virginibus vetan- 
dis, I, — h'Adversus Praxean, XXX, n'est relatif 
qu'ft la personne du Fils. 

XIV, 2. Le texte donn6 ici est celui de S ; aliqui 
tecum curios... quaerens A; aliquis tecum cario- 
sus tecum tamen qaaerens CEhleh et Preuschen. 

Van der Vliet propose le texte suivant (p. 50) : 
Est utique frater aliqui doctor gratia scientiae 
donatus, est aliqui inter exercitatos conversatus 
[aliqui] tecum curiosius, tecum tamen -< (e >■ quae- 
renlem novisaime ignorare melius erit, ne quod 
non debeas nana, quia quod debeas nosli. — Etvoici 
sa paraphrase : n Fortasse aliquo Christian arum 
veritatum praeceptore familiariter usus, vel cum 
quopiam sacrorum librorum perito multum collo- 
cutus, tibi magis sapere videberis nee non de fidei 
dogmatibus argulari didiceris, postremo vero re 
bene tecum solo considerata, satius erit nescire 
quae tibi semel credenti scire non opus est, nee pro- 
tinus de mysteriis divinis quaerere. » 
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XIV, 3. Bossuet cite avec honneur ce passage 
dans ses Instructions pastorales sur les promesses 
de V^glise, \" Instr., chap. XLIII [6d. de B«r-le- 
Duc, 1862, V, 4I4].Etilajoute: » C'est le moyen, 
dites-vous, d'inspirer aux hommes un exces de 
cr6dulit6 qui leur fait croire tout ce qu'on veut sur 
la foi de leur cur4 ou de leur evSque. Vous ae 
soDgez pas, mes chers fibres, que la foi de ce cur^ 
ou de cet ^vfique est visiblement la foi qu'enseigne 
en cominun toute TEgline : il ne faut rien moins k 
un catholique. )> 

XIV, il. Pour cet emploi syntactique de cum 
" Goacessif B,cf. Hoppe, p. 80. 

XIV, 12 : Antequam defendant^ negant, quod 
confitentur A; antequam defendant, negant, quod 
credanl confitentes L S, suivis par les premiers 
^diteurs et par Preuschen. 

XVI, 3 : at aut stomachi quis. — lit stomachi 
quant ineas. Van deb Vliet, p. SI, d'apres letexte 
de A [ut stomachi qua ineat). 

XXII, 2. Saint Ir^n^e a expose et diseut^ les 
mgmes insinuations gnostiques. Adv. Haer., Ill, 
3, 1 {P. G. , Vll, 848). Cf. la traduction de Dufourcq, 
Saint Ir4nee, Paris, lyOU, p. 126. 

XXII. il. Ce trait vise les Ebionites (cf. Epi- 

PHANE, Haer., XXX, 16); les Encratites (EusftBE, 

Hiat. eccl., IV, 29, 5); et Marcion {Adv. Marc, 

V, 2; Kboymahn. p. 573), qui toiis rejetaient les 

• Actea. 
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XXII, 11 : qui, quando et quibu^... institutum 
est., probate non habent. Cf., pour la syntaxe, 
HoppE, p. 72. 

XXIII-XXIV. Sur les circonstances ou se pro- 
duisit le confiit entre saint Pierre et saint Paul, cf. 
Duchesne, Histoire ancienne de VEglise, t. I", 
Paris, 1906, p. 25 et suiv. — L'incident d'Antioche 
devait, deux siecles apres Tertullien, mettre aux 
prises I'ex^g^se de saint Jer6nie avec oelle de saint 
Aug;ustin. Saint J^rdme soutenait que I'attitude de 
Pierre 6tait au fond pleinenient approuvee par Paul, 
et que, si celui-ci avait blSm^ Pierre ouvertement 
de ses concessions aux judeo -Chretiens, c'est par 
une supercherie dont ils 6taient tons deux preala- 
blement tomb^s d'accord, en vue de faire entendre 
aux judeo-cbr6tiens, sous ce pretexte, d' utiles v^ri- 
t6s. Saint Augustin, lui, prenait le r^citau pied de 
la lettre, et tenait que Pierre s'^tait r^ellement 
tromp6 et avait et^ r^ellement repris par Paul. 
L'idee d'admettre dans les Ecritures un mendacium 
officiosum lui 6tait in.supportable. Voir Tanalyse 
de leurs pott^miques a. ce sujet dans la Bevue du 
Clerge fran^ais, 15 decembre 1900. p. lii et suiv. : 
Conlroverses enire saint Jerome et saint Augustin 
d'apres leurs lettres, par A. Dufey. Voir aussi Tua- 
MEL, Saint Jerdme, 1906, p. 100 et suiv. — Dfes 
le III* siecle, Porphyre avait exploits cette querelle 
centre la primaut^ de saint Pierre. Au moment de la 
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NOTES CRITIQUES BT BXPLICATITES LVI1 

R^forme, les protestants s'en pr^valurent 6gale- 
ment eontre elle, et les theologiens calholiques 
durent chercher k resoudre la dilliculte. Gf. TuR- 
MEL, Histoire de la Theologie positive da Concile 
de Trenteau Concile da Vatican, t. II, Paris, 1906, 
p. 203 et suiv. 

XXIII, 3. T. veut dire : en contestant I'authen- 
ticit^ des Acles, les h^r^tiques se sont 6t6 tout 
droit de tirer parti des renseignements que les 
Actes nous dounent sur Paul. En bonne justice, 
ils devraient reoonnaitre qu'ils ignorent tout de lui, 
sauf les indications quil nous donne sur lui-ra^me 
dans ses Epftres. 

XXIII, 8: adoersarias ejas. — Adversarias eia 
\ah der Vliet, p. 52, d'apres Galates, I, 23. 

XXIII, 8 ; essent... praedicarel... magnificassent. 
Cf., pour ce melange d'imparfait du subj. et de 
p.~q,-p. du subj., IIoppE, p. 69. 

XXV, 1-2, II est k noterque certains theologiens 
calholiques ont admis que les apfttres eurent deux 
enseignements : « I'un destine au peuple et ne con- 
tenant que les notions indispensables, I'autre plus 
relev^, et r6serv4 aux ^veques et aux pr^tres. » 
Cf. TuBMEL, Hist, de la Theologie positive da Con- 
cile de Trente aa Concile da Vatican, t. 11, Paris, 
1906, p. 23 et suiv. 

XXV, 3. J'ai adopte le texte propose par Vam der 
Vlict, p. 52. — Tacitam at alterias doctrinae depu- 
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tetur ? A ; lam idoneum at alteriua doctrinae depu- 
letur S ; lam id acrum ul allerius, etc. L. — Van 
DER Vliet rapproche, pour auloriser son teste, 
remoliore doclrina, XXV, 6; argamenlum occutti 
alieujus, XXV, 8 ; tecti sacramenti, XXVI, 2. 

XXVI, 7 : potuisaenl... exponerent. Cf., pour la 
syntaxe, Hoppe, p. 69. 

XXIX, 4. Pour la correspondance des temps, cf. 
Hoppe, p. 68. 

XXX, 2. II est a observer que les donnees de 
TertuUien ne sont pas ici tres coh^rentes, ear le 
priQcipat d'Aotonin a dure de 138 ^161 et Eleu- 
there fut 6veque de Rome de I7i k 189. M. P. A. 
Leder 8 eherche k r^soudre la diOiculte en suppo- 
sant que quelques ann^es dej^ avant sou lipiscopat 
Eleuthere avait jou6, k tilre de diacre d Vv^que, un 
role important dans la communautd romame. II 
s'appuie sur Hegesippe dans EusfeBE, IV, 22, 3, 
[Voir Die Diakonen der BixchSfe and Presbyter 
and ikre urckristlichen Vor/aii/er, Stuttgart, 1905, 
dans les Kirchenrechtl. Abhandl.^ hgb. von Stutz, 
Heft 23 el 24; cf. Dealsche Litteraturzeitang , 1906, 
n" 20, p. 1239.] Mais la confrontation des donnees 
des h^resiologues sur Marcion force de reculer 
jusqu'fi 138-140 environ la date de sa venue & 
Rome. Cf. Harnack, Chronol. der altchrisll. Lit- 
teralar, I, p. 297-3H, et Hilgesfeld, Die Kelzer- 
getchichte des UrchriMtenthams, Leipzig, 1884, 
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p. 330. Quant k Valentin, le t^moigoagc de Ter- 
tullien est en contradiction avec celui d'Ir6n6e 
(Adv. Haer., Ill, i, 3) qui le fait venir k Rome 
sous r^vSque Hygin (vers 1 36-140) et I'y fait Tes- 
ter Jusqu'au temps d'Anicet (vers 155-166). Cf. 

HlLGEHFELD, Op. cU., p. 285. 

XXX, 2-3. On trouvera dans Esseb, Die Buss- 
schriften Terlallians de Paemlentia and de Pudi- 
ciltA und dax Indulgenzedict des Papsles KaltUlus, 
Programm, Bonn. 1906, p. 26 et suiv., une inte- 
ressante analyse des indications que peut fourair 
pour I'histoire de la penitence I'exemple de Mar- 
cion, tel que TertuUien le rapporte ici. 

XXXII, 1-2. Dom Leclercq, L'Afrigae ckre- 
tienne, Paris, 190i, 1, 247, observe que ce defi 
suppose I'existence, dans les Eglises chretiennes 
primitives, d'archives oil etail conserv^e tout au 
moins la liste des eveques qui lesavaient successi- 
vement gouvern^es. Au surplus, il a tort sans 
doute d'interpr^ter census saos par i< les registres 
matricules d'un recensement general embrassant 
les personnes et les biens ». 11 s'agit uiiiquement 
ici des fastes 4piscopaux, 

XXXII, 2. L'ordre Clementem a Pelro est diffe- 
rent de celui qu'indique Ir^n£:k, Adv. Haer., Ill, 
3, 3 {P. 0., VII, 849). Ir^nee marque ainsi la suc- 
cession : Pierre et Paul, Lin, Anaclet, CUment. 
Eusfebe, III, 4, 8-9 [cf. HI, 15], fait de GUment le 
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troisieme^vequedesRoroaiiisapres Lin. Cependant 
saint J^r6me terit dans leDe Viris illuatribas, XV : 
u Clemens... qoartus posL Pelrum Bomae episco- 
pus... tametsi plerique Latinorum secundum post 
apostolum putent fuisse Clemenlem. » Voir Hab- 
NACK, Chronologie, I (1897 , chap. IV. 

XXXH, 7 : quaqaa pulant apostolicas. — Qua- 
qua possunt aposlolicax Vak der Vuet. h cause de 
ce qui suit. 

XXXIll, 5. Sur I'heresie d'Ebioo, cf, Hilgenfeld, 
Die Keizergeschichte des L'rchrislenthuma, Leipzig, 
1881, p. 421 etsuiv.;TixEROST, //is/oirerfesDogrmea, 
Paris, 1905, p. nSetsuiv. 

XXXIII, 7. Sur la « resurrection <• au sens spiri- 
tuel, telle ([ue I'enteDdaient les Valentiniens, cf. 
iBfiNfeE, Adv. Haer., II, .11, 2 {P. G., VII, 825) : 
« ...Esse autem resurrectionem a mortuis, agnitio- 
nem ejus, quae ab eis dicitur, veritatis. » Voir aussi 
Tehtullies, De resarr. carnis, XIX [6d, Krovmann, 
1906. p. 51]. Passage important, congu dans le 
mdme esprit. 

XXXIil. 10. Sur rh^resie caTnite ou gainite, cf. 
Hilgenfeld, op. cil., p. 250 et suiv. 

XXXIV, 2-3. La rafime idee est developpiie dans 
VAdversus Marcionem, I, 21 (Kboymann, p. 317). 

XXXIV, 6 : quae quando fuerint. — Fuerit A. 
XXXIV, 6. Pour I'emploi de dum, cf. Hoppe, 
p. 79. 
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XXXVI, i. Tertullien insiste ici avec une telle 
force sur les vestiges Iaiss6s par les apfttres dans 
les Eglises qu'ils avaient fondees, que Ton s'est 
demands s'il n'entendait pas parces cathedrae apos- 
tolorum les sieges mfimes oil les apfltres s'^taient 
assis ; par ces authenticae lilterae les lettres mSmesi 
dans leur materiality authentique, ecritesaux com- 
mimaut^s naissantes. On a rapproch4 de ce textc 
un passage d'EusSsE, Hist. Ecclea., VII, 19, ou il 
est dit que le Spsvo; 'laxwSou, frere du Christ et 
premier evgque de Jerusalem, 6tait soigneusement 
conserve dans cette ville. Je ne serais pas eloign^ 
de croire que c'est bien ce que veut faire entendre 
Tertullien. Routh (cf. Migne, P. L., t. II, 1878, 
col. 58, Qote 63) pense que cathedrae aposfoloram 
signifie principales ccclesiae : mais alors ce serait 
une repetition bien inutile. Quant aux aiithenticae 
litterae, Semlercroitquele motauthenticusindique 
simpleraeot que c'est le texte grec original qui 4tait 
lu dans les Eglises apostoliques, eL non la traduc- 
tion latine. Mais ce texte grec n'etait-il done lu 
que I&? On le voit, la discussion reste ouverte. 

XXXVI, 3. Tertullien est le seul qui rapporte le 
fait de cette immersion inoffensive de saint Jean 
dans I'huile bouillante. Saint J^rdme en fait aussi 
mention, mais d'apres Tertullien (Comm. in Malth. , 
XX, 26; Adv. Jovin., I, 26). Pour I'apprdciation de 
cette l^gende, cf. Limsenhayeb, dans \ Historisches 
Jahrbuck, 1904, p. 462. 
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XXXVl, i ; cum AfricanU, mss. — Quid cum 
Africanis PAJitLE, Pbelsciies ef Van her Vuet, 
p. 33. 

XXXVIII, 7: manu. — .tfa/ius A (adopts par Hal- 
scHEs). Exposilione. — fiVposiVioncsL. La desinence 
est elTacee dans A. 

XXXVIII, 10. ,. Des lorigiiie, allirme Tertullien 
dans le De Pudicitia, VIII, 12 [ed. oe Labhiolle. 
coll. Hemmeb-Lejav, p. 99j, Ics herptiques onl con- 
forme la matiere meme de leui's doctrines aux cir- 
constances particulieres indiqu^es dans les para- 
boles. Delivres de la r^le de foi, il leur a etc loi- 
sible <le rechercher et de combiner des traits ana- 
logues en apparence k ceux des paraboles. » 

XXXIX, H. Isidore de Seville a manifestement 
utilise ce passage, Orig., I, xxxix, 23 : « Cen- 
tones apud grammaticos vocari sotent qui de tar- 
minibus Homeri vel Vergilii ad propria opera more 
centonario in unum sarciuntur corpus, ad faculta- 
tem cujusque materiae. Denique Proba, uxor Adel- 
phi, centonem ex Vergilio de fabrica mundi et 
evangeliis plenissime expressit, materia composita 
secundum versus et versibus secundum materiam 
concinnalis. » — Nous possedons encore un certain 
nombre de " centons » vii^iliens. On les trouvera 
reunis dans Baehrens, Poelae lalini minores [Bihl. 
Teabner), IV, pp. 191-240. II j eut memedescen- 
tons Chretiens extraits de Vii^ile, par ex. le Cento 



By Google 



I 



NOTES GBITIQI'KB KT 

Vergillanus, de Proba, au iv* siecle [d. Schanz, 
Gesch. tl. r8m. Lifleratur, Vierter Theil, p. 197 et 
suiv.]. — Nous avona aussi une Me'dee qui est vrai- 
seiublablement celie k laquelle Tertullien fait allu- 
sion. En voici quelques vers : 

Esto nunc Sol testis et haec mihi Terra precanti 
Et dirae Uitrices el. tu, Saturnia Juno I 
Ad te confugio, nam te dare jura loquuntur' 
Conubiis. Si quid pietas antiqua labores 
Respicit humanos, nostro succurre labori, 
Alma Venus ! etc. 

Cf. Teuffel, Gesch. d. rSm. Litter., §26,2; 
Schanz, Gesch. d. riim. Litter., Dritter Theil, 
2" 6d., p. 44; Anthol. latine de Riese, a" 15; 
Baehreks, Poelae tat. min., t. IV, p. 219. 

Le Tableau de C4bes (flCvaE K^6r,^o<;^ est « la 
description et I'explication d'un tableau allegorique 
que deux strangers admirent dans un temple de 
Cronos, oil il a ete eonsacre autrefois par un Pytha- 
goricien. Cetableauestuneimagedela viehumaine, 
et rexplication qui en est donnee constitue toute une 
doctrine de salut " (Croiset,/-.;^. grecque, V, 415- 
416). L'ouvrage estde tendances pjthafroriciennes. 
II obtint un vif succes k partir du u" siecle. Edition 
Pbaechter (Teubner), 1898; et J. van Wagemn- 
GEN, dans ta Bibliotheca Batava scriptorum gne- 
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coram et Romanorum curantihas K. Kuipeb, J. S. 
Speyeb, J. VAN Wageningen, Groningen, 1903, Cf. 
rimportante recension de Pbaechter dans la Ber- 
liner philol. Wochenschrift, 1905, pp. 145-156. 

XL, 2. Que le d^mon ait, par malignity, copi^ la 
plupart des sacraments du Christianisme, c'est lb. 
une des id^es favorites deTertuHien{Ies principaus 
textes sont group^s dans d'Al6s, La Theologie de 
Tertullien, pp. 138-159). — Dej& les apolo^istes 
grecs avaient mia en lumiere ces contrefa^ons. Cf 
saint Justin, /'Mpo/., XXII, 5-6 ; LXII, 1-2 ; LXIV, 
1-5; LXVI, 4, eXc.;Dial. c. Tryph., LXX. La cri- 
tique moderne a pose tres differemment le probl^me 
et s'est pr^occup^e surtout de I'influence que les 
mystferesetlesritespaiensontpuexercersurleChris- 
tianisme. Quelques vues d'ensemble sur ce sujet 
dansGoBLETB'ALViELLA, jRet). d'Hisl. des Religions, 
nov.-d6c. 1903, p. Z21 etsmv.,et Eleusinia, Paris, 
1903, p. 120 et smv. ; dans Duchesne, Hist. anc. de 
I'^glise, Paris, 1906, p. 50; dans la Theologische 
Litteraturzeitung , 1903, p. 430 ; dans la Revue 
d'Hist. etde Litter. relig.,VU{i9li2),-p. 359 et suiv. ; 
dans Renan, Etudes d'Histoire religieuse, p. 58 et 
suiv. Les principauxtravauxsurla question sou tceuz 
de Edwin Hatch, The influence of greek ideas and 
usages upon the christian Church, Londres, 1890 ; 
de Anrich, Das antike Mysterienwesen in seinem 
Einfluss auf das Christentum, Gottingen, 1894 (en 
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y ajoutant les recensions de E. Pseuschen, dans la 
Deutsche Lilteratarseitang, XVIII (1897), pp. 282- 
284 ; de P. Wendlahd, dans la Berliner philolo- 
ffische Wochenachrift, XV (t89S), pp. 655 666 ; de 
Hutchison, dans The Classical Fevieto, VIII (1894), 
p. 417 et suiv.) ; de Wobbermin, Religionsgesckicht- 
liche Studien zur Frage der Beeinflassang des 
Urchrislentums durch das antike Mysterienwesen, 
Berlin, 1896 {en y ajoutant la recension deE. Rhode, 
dans la Berliner philologische Wochenschrift, 
XVI (1896), pp. 1377-1586); de Cheetam, The 
Mysteries pagan and Christian, being the Hulsean 
Lectures for i 896-7, Londres, 1 897 ; de J . B. Mayor, 
dans I'introduction du VII* livre des Stromates, 
public par F. J. A. Hort, Londres, 1902. 

XL, 4. Sur la liturgie des mysteres de Mithra, 
cf. Les Mysteres de Mithra, par Franz Cumont, 
Paris, 1902, pp. 125-147. — P. 130 : « ... Le 
myste qui aspirait au titre de miles, se voyait pre- 
senter sur une ep^e une couronne. U la repoussait 
de la main et la faisait passer sur son epaule en 
disant que Mithra 4tait sa seule couronne. D6sor- 
mais il n'en portait plus jamais, ni d^ins les festins, 
ni mSine si on lui en d^cernait une comme recom- 
pense militaire, et il r^pondait k celui qui la lui 
offrait : « Eile appartient i mon dieu », c'est-k- 
dire au dieu invincible. » — Cf. p. 101 ; «Tertullien 
rapproche aussi la confirmation de ses coreligion- 
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naires de la c^r^monie oil Ton x signait au front le 
Soldat <>. II semble cependant que le signe ou sceau 
qu'on apposait ii'etait pas, comme dans la liturfjie 
chretienne, uoe onction, mais une marque grav^e 
au fer ardent, semblable k celle qu'on appliquait 
dans Tarmeeaux recrues avant de les adniettr»uu 
serment. L'erapreinte ind^l^bile perpetuait le sou- 
venir de Tengagement solennel par lequel le profes 
a etait oblige k servir dans cette espece dovdre de 
chevalerie quVtait le mitbriacisme. » — P. 133: 
V On pla^ait devant le myste un pain et une coupe 
rerapiie d'eau, sur laquelle le pr^tre pronon(;ait les 
formules sacrees. » Pour les rapports entre le 
mithnacisme et le christianisme, voir Harnack, 
Die Mission and Ausbreitung , etc., 2* 6d. (1906), 
t. II. p. 272, n. 1. 

XL, 8. JuLiCHEB, Theolog. Litter Aturzeitung , 
1892, p. 405, note qu'il faut une negation dans le 
xuAov negue ab idololafria distare haereses. J'ai 
introduit parum propose par V*> der Vliet, p. 5o. 

XLI, 2- Tertullien fournit ici » la plus ancienne 
attestation » de la separation des cat^chumfenes et 
des tideles proprement dits dans I'Eglise ; cf. Batif- 
FOL, Etudes d'Histoire et de Theologie positive ^, 
pp. 26-29 ; Koch, Die Biisserentlassung in der 
abendl. Kirche, Theol. Quarlalschrifl, t. LXXXII 
(1900) et t. LXXXV {1903) ; d'AlSs, op. cit., 
pp. 318-321. 
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XLI, 5. Pour la part faite aux femmes dans les. 
fonctiuns ecclesiastiques, soit par le catholic ism e, 
soit par I'heresie, dans les premiers siecles, cf, 
L, ZscHARNACK, Dcr Diensl der Frau in den eralen 
Jahrhunderten der christlichen Kirche, Gettingen, 
1902, pp. 77 et suiv., 94 et suiv., 156 et suiv., 
175 el suiv. 

XLIII, 1 . La magie et I'astrologie furent toujours 
suspectes aux yeux des Chretiens en tant que con- 
traires k I'idee mSme d'une Providence dont rien 
ne peut enchainer les libres decisions. Parml les 
metiers qu'^numere Tertullien dans le De Idotola- 
tria comme apparent^ & TidolMrie, il met au pre- 
mier rang I'astrologie [IX; Reiffehscheio, p. 38]. 
Toute discussion 'a ce sujet lui parsit oiseuse, tel- 
lement le cas est clair. II ne s"y resigne que paice 
qu'un astrologue (il s'agit 6videmment d'un Chre- 
tien qui avait cru pouvoir garder son gagne-pain 
quand il avait adher^ S la foi) a ose tenter r^cem- 
meiit de justifier I'exercice de sa profession. Ter- 
tullien apertjoit et souligne I'objection fondamen- 
lale qu'on doit opposer k cet art : en pretendant 
que la destinee est immuablement inscrite dans les 
astres, les astrologues rendent superflu le recours 
au vrai Dieu. Au surplus, ce sont les anges rebelles 
a Dieu qui ont invente ces vaines speculations. — 
Mais n'est-il pas vrai, objectait-on, que ce furent 
des mages qui, les premiers, annoncerent d'apres 
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. les ^toiles la naissance du Christ et lui apportferent 
des presents ? — En tous cas, r^pond Tertullien, la 
venue du Christ a marque le terme de cette science, 
et maints passages scripturaires [v. g. Acies, VIII, 
9-24; XIII, 6-H] prouvent Ihostilit^ de Dieu d 
regard d'uoe profession desormais incompatible 
avec la profession de chretien. Dans le Dp Anima, 
LVII [Reiffebscheid, p. 391], i! s'emporte en vio- 
lentes invectives contre la magie qui, frauduleuse- 
ment, pretend 6voquer les iimes du fond des enfers. 
Notons aussi qu'au chap. XVIIl du I'' livre de 
I'Adv. Marcionem [Kroymann, p. 31], il rappelle 
ironiquement les accointances des Marcionites avec 
la « mathematique ». On trouvera I'indication d'un 
grand nombre de texles chr^tiens contre les m^mes 
pratiques dans ]e Dicttonan/ of Christian Antiqui- 
ties, Londres, 1893, articles Magic et Astrology -, 
voir aussi Rev. d'Hist. et de Lift, relig., 1903, 
p. 431 et suiv., et 1906, p. 40. 

XLIV, 4. De I'aveu des ^diteurs, ce passage est 

corrompu. J'ai cherche k donner k la phrase son 

sens le plus naturel en inserant quam avant cul- 

pam et en supposanl que culpam eorum est tomb^ 

'is culpam et saorum, par suite de la quasi iden- 

dea deux xuXa. Agnoscent suam potius culpam 

aorum, qui Rauschen. 
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DE PRAESCRIPTIONK 

HAERETICOHUM 



I. Condicio praesentium temporum etiam hanc admo- 
nitioaem provocal nostram, non oportere no3 mirari 
super haeresea istas, sive quia sunt : futurae enim prae- 
nuntiabantur [cf. Mt., vii, 15 et buiv. ; xiiv, 4, 11, 24]; 
sive quia fidem quorundam subvertunt : ad hoc enim 
sunt, ut tides habendo temptationem haberet etiam pro- 
bationem [cf. / Cor., xi, 19]. [2] Vane ergo et incoosi- 
derate plerique hoc ipso scandalizantur, quod tantum 
haereses valeant. Quantum, si aon fuissenl? [3] Cum 
quid sorlitum est ut omoimodo sit, sicut causam acci- 
pit ob quam sit, sic vim consequitur per quam sit, ne 
esse non possit. 



II. Febrem deaique inter ceteros mortiferos et cni- 
ciarios exitus erogando homini deputatam, neque quia 
est miramur : est enim ; neque quia erogat hominem : 
ad hoc enim est. [2] Proinde haereses ad languorem et 
interitum fidei productas, si expavescimus hoc eas posse, 
priusest, utexpavescamus hoc eas esse; quae dum sunt, 
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LA PRESCRIPTION 
CONTRE LES HfiRfiTIQUES 



I. La condition des temps presents m'oblige encore 
a rappeler qu'il oe faut pus nous ^mouvoir de ces 
heresies, tant pour ce qu'elles existent, — puisque ieur 
venue a ^t6 pr^dite, — quepource qu'ellesrenversentla 
foi de quelques-uns, — 'puisqu'elles n'ont d'autre fin 
que d'eprouver la foi en la soumettant k la tentation. [2] 
C'est done sans raison et faute de r^fl^chir que la plu- 
part se scandaiisent de voir les h^r^sies prendre une 
pareille influence. Quelle influence auraient-elles, si 
elles n'esiataient point? [3] CJuand le sorta decide que 
telle chose doit elre de toutes fa^ons, de meme qu'une 
cause lui est assignee en raison de laquelle elle eiiate, 
pareillement elle recoil I'essence qui la constitue et 
qui rend sa non-existence impossible. 

II. Ainsi la iievre est comptee parmi les principes 
de mort et la aoulTrance qui tuent I'honime. Nous ne 
nous 6tonnons ni de ce qu'elle existe : elle existe en 
effel ; ni de ce qu'elle tue Thomme : c'est k cette fin 
qu'elle existe. [2] Done, lea heresies n'etant faites que 
pour dnerver et faire p6rir la foi, au lieu de nous 
effrajer qu'elles en aient le pouvoir, nous devrions 
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habent posse, el dum possunt, habent esse. [3] Sed 
enim febrem ut malum et de causa el de polentia sua, 
ul nolum est, abominamur potius quam miramur, et, 
quantum in nobis est, praecavetnus, non habenles abo- 
litionem ejus in nostra poleslale. [4] Haereses vero mor- 
tem aeternam el majoris ignis ardorem inferentes 
maluntquidam mirari,quod hoc possint, quam devitare,' 
ne possint, cum habeant devitandi poleslatem. [5] Cete- 
rum nihil valebunt, si illas tantum valere non mirentur. 
Aut eaim, dum mirantur, in scandalum submiuislran- 
tur : aut quia scandallzantur, ideo mirantur, quasi, 
quod tantum valeant, ex aliqua venial veritate. [6] 
Mirum scilicet, ut matum vires suas habeat ; nisi quod 
haereses apud eos multum valeant, qui in fide non 
valent [cf. // rtm., hi, 8]. [7] In pugna pugilum et gla- 
diatorum plerumque non quia fortis esl vincltquis, aut 
quia non potest vinci, sed quonlam ille, qui victus est, 
nullis virlbus fuit : adeo idem ille victor, bene valenti 
postea comparatus, etiam superatus recedit. [8] Non 
ailter haereses de quonindam Infirmitatibus habent 
quod valent, nihil valenles, kI in bene valentem fidem 
incurranl. 



III. Solent quidem IstI mirlones etiam de qui busd am 

personis ad haereses cap tis aedificari in rulnam[cr. Mt.. ' 

VII, 26 et 9uiv.], [2] Quare Jlla vel ille fideliasimi, pru- | 
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nous effrayer d'abord du fait de leur existence. Tant 
qu'elles existent, elles diaposent de ce pouvoir, et 
tant qu'elles ont ce pouvotr, elles ont aussi reiistence. 
[3] Mais voil^ ! comme chacun sait que la fievre est un 
fliau et par sa cause el par ses effels, nous I'abhorrons 
plus que nous n'en sommes etonnes, et nous nous en 
garons dans la mesure du possible, faute de pouvoir 
I'extipper a noire gre. [4] Tandis que devanl les here- 
sies qui apporleot la morl eternelle el I'ardeur d'un 
feu autrement redoutable, certaines gens pr^ferent 
selonner de leurs grands effels au lieu de paralyser ces 
elFets en s'y eoustrayant : ce qui depend d'eux. [5] Au 
surplus ellea perdront loule leur intluence, s'ils cessent 
de s emerveiller qu'elles en aient lanl. C'est ou bien leur 
etonnemenl qui les indull a se scandallser ;'ou le scan- 
dale eprouv^ qui lea incite i se frapper, comme ai une 
force si active ne pouvail venir que de quelque v6rit6, 
[6] !1 serail surprenant en effet que le mal eQt une 
force qui lui fflt propre ; maia les h^r^sies ne sont ai 
forlea que aur ceux dont la foi est faible. [7] Dans 
les co^lbal^< d'athleles et de gladialeurs, la plu- 
part du tetnpale vainqueurtriomphe non pas parce qu'il 
est fort ou invincible, mais parce que le vainou etait 
sans vigueur, Auaai arrive-il d ce vainqueur, mis ensuile 
aux prises avec uti solide gaillard, de se retirer vaincu. 
[8] II n'en est paa autrement des h^r^sies : elles tirent 
loule leur force de la faiblesse de quelques-uns, mais 
elles sont sans vigueur con Ire une foi vigoureuse. 

III. La defection de certaines personnes conquises 
par rheresie est ce qui pr6cipite commun6ment la 
mine de cea naifs. [2] — Pourquoi cetle fejpme, pour- 
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dentissimi et usitatissimi in ecclesia in illam partem 
transiemnt ? [3] Quis hoc dicene non ipse sibi respon- 
det, neque prudentea, neque fideles, neque usitatos aes- 
timandos, quos haereses potuerint demutare? Et hoc 
mirum, opiaor, ut probatus aliquis retro, postea esci- 
dat ? [4] Saul bonus prae ceteris, livore postea everti- 
tur; David vir bonus secundiim cor Domini [cf. Actes, 
Jtiii, 22], postea caedis et stupri reus est [/ Sam., xvi, 
12 et suiv.] : Salomon omni gratia et sapientia donatus 
a Domino, ad idololatriam a mulieribus inducitur[/flow, 
IV, 29etsuiv.]. [5] Soli enim Dei filio servabatur sine 
delicto permanere [cf. Ilebr., iv, 15; / Pierre, ii, 22]. 
Quid«rg'o?Si episcopus, si diaconus, si vidua, si virgo, 
si doctor, sietiam martyr lapsus a regrula fuerit, ideohae- 
reses veritatem videbunturobtinere? [6] Expersonispro- 
bamus fidem, an ex fide personas? Nemo est sapiens, 
nemo lidelis, nemo major, nisi Chrlstianus ; nemo autem 
Christianus, nisi qui ad finem usque perseveraverit [cf. 
Mt., X, 22], [7]Tu, ut homo, extrinsecus unumquemque 
nosti : putas quod vides, vides autem quousque oculos 
babes, n Sed oculi, iiiquit, Domini aiti [IV Eidr&s, vm, 
20]. — Homo in faciemi Deus in praecordia contempla- 
tur>. [cf. I Samuel, XVI. 1}. 

[8] Et ideo « GOgnoscit Dominus, qui sunt ejus d 
[// Tim., II, 19], et plantam, quam non ptantavit, 
eradicat [Mt., xv, 13] »; et de primis novissimos 
ostendil, et ventilabrum in manu portat ad purgan- 
dam aream suam [cf. Marc, x, 3I ; Mt. hi, 12]. 
[9] Avolent quantum volunt paleae levis fidei quocun- 
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quo! cet homme, st fiddles, si sages, et qui avaient 
rendu tant de services a r^glise, ont-ils pass6 au parti 
adverse? — [3] Celui qui pose pareille question ne 
peut-il se r^pondre k soi-meme que ceux que I'b^r^sie a 
su pervertir ne doivent done etre consid^r^s ni comme 
sages, nicommelidMes, niconinie^prouv6s7Est-ildonc 
si surprenant que des gens d'une vertu qui, d'abord, 
avaitfait ses preuves, tombent finalement? [4] Saiil, bon 
entre tous, se perd ensuite par jalousie. David, dont la 
bont66tail selon lecoeurdu Seigneur, se voitensuitecon- 
vaincu de meurtre et d'adultere. Salomon, apres avoir 
ref u de Dleu tous les dons de grSce et de sagesse, est 
entrained I'idoiStri^ par lesfemmes. [5] II n'appartenail 
qu'au seul fils de Dieu de demeurer conslamment sans 
p6che.Ehquoi?siun 6v^ue, si un diacre, si une veuve, 
si une vierge, si un docteur, si un martyr meme, s'ecartent 
de la rfegle, faudra-t-il pour cela que Thfir^sie devienne 
v6rit6 ? [6] Jugeons-nous de la foi d'apres les personnes 
ou des personnes d'aprSs la foi ? Nul nest sage, nul n'est 
UdMe, nul n'est grand, s'il n'est chretien ; mais nul 
n'est Chretien, s'il ne pers^v^re jusqu'au bout. [7] Toi 
qui n'es qu^un homme, lu ne connais les gens que par 
le dehors ; tu crois ce que tu vois, mais tu ne vois 
qu'aussi loin que porte ton regard. Mais « le regard 
du Seigneur est profond », dit TGcriture. o L'bomme ne 
voit que la figure, Dieu p^n^tre jusqu'au coeur. » [8] 
Et c'est pourquoi u le Seigneur connait ceux qui sont 
les siens, et il arrache la plante qu'il n'a pas plant^e n. 
II nous montre que les premiers sont parfois les 
dernlers el il tient en main un van pour nettoyer son 
aire. [9] Que la paille de la Toi I6g^re s'envoled sod 
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que adflatu temptationum, eo purior massa frumenti in 
horrea Domini reponetur [cf. Mt., siii, 20]. [10] Noniie 
ab ipso DomiDo quidam discentium scandalizati dever- 
t«runt[cf. Jean, vi, 66]? Nee tamen propterea ceteri 
quoque discedendum a vesligiis ejus puUveruat. [H] 
Sed qui scierunt ilium vilae ease Verbum, et a Deo 
venisse, perse v era ve runt in comilatu ejus usque ad 
finem ; cum illis, si vellent el ipsi discedere, placide 
obtulisset [cf. Jean, vi, 67 et suiv.], [12] Minus eat si et 
apostolum ejus aliqui, Phygellus el Hermogenes et 
Philetus et Hymenaeuti, retiquerunl [cf, // Tim., i, 15; 
/ Tim., I, 30]; ipse traditor Christi de apostolis fuit. 
[13] Miramur de ecclesiis ejus, si a quibusdam dese- 
runtur, cum ea nos ostendunt Christianns, quae pati- 
mur ad eiemplum ipaius Christi [cf. / Pierre, iv, 13 et 
suiv.]. [I4] « Ex nobis, inquit, prodierunt, sed non 
fuerunt ex nobis : si fuisaent ex nobis, permansissent 
utique Robiscum [/ Jean, ii, 19]. « 



IV. Quin poliua memores aimus tarn doi 
pronuntiationum quam apostolicarum liLterarum, quae 
nobis et futuras haereaes praenunltaverunt, et fugiea- 
das praefinierunt ; et sicut esse illas non expavescimus. 
ita et posse id, propter quod effugiendae sunt, non mire- 
mur. [2] Inatruit Dominus, multos esse venturos sub 
pellibusoviumrapaceslupos[cf. Mt., vu, 15]. [3] Quae- 
nam islae suntu pelles ovium n, niai nominis christian) 
estrinsecus superficies? qui » lupi rapaces », nisi sen- 
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gre au premier souffle des tentations, la masse du fro- 
ment en sera rangee plus pure dans le greaier du 
Seigneur. [10] N'esl-il pas vrai que plusieurs des dis- 
ciples prirent scaudale du Seigneur lui-meme et s'eloi- 
g'nei'ent de lui 7 Les autres pourtant ne penserent pas 
qu'ils devaient pour cela s'ecarter de ses traces. [II] 
Ceux qui surent qu'il 6tait le Verbe de vie et qu'il 
venait de Dieu persevererent dans sa compagnie jusqu"a 
la fin. bien qu'il leur eilt tranquillement olTert de s'en 
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demeur^s avec nous. » 

IV. Que ne nous rappelons-nous plutot tant les 
paroles du Seigneur que les lettres de I'apAlre, qui 
nous ont predit qu'il y aurait des heresies et qui nous 
ont enjoint de les fuir ? De mSme que nous ne 
nous troublous point de ce qu'elles existent, ne nous 
etonnons pas non plus de leur pouvoir, qui nous 
oblige a les fuii'. [^j Le Seigneur nous apprend que 
sous des peaux de brebis viendront beaucoup de loups 
ravisseurs. [3j Que sont ces « peauK de brebis ■>, sinon 
la profession tout exterieure et superficielle de chris' 
tianisme? Quels sont les « loups ravisseurs », sinon ces 
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SU3 etspirilus subdoli, ad iureatandum gregem Chrisli 
intrinsecus delitescenteB ? [4] Qui u pseudoprophetae 
[cf. I Jean, iv, 1] » aunt, nisi falsi praedicatores ? Qui 
« pseudoapostoli [// Cor., si, 13] », nisi adulteri evan- 
gelizatores? Qui « antichristi [1 Jean, ii, I8J n interim 
et semper, nisi Christi rebelles ? [5] Hoc erunt haereses 
non minus doctrinarum perveraitate ecclesiam laces- 
senles quam tunc Antichristus persecutionum atroci- 
tate peraequetur [cf . Mahc, xiii, 7 et suiv.] ; nisi quod 
persecutio et martyras facit, haeresis apostatas tantum. 

[6] Et ideo haereses quoque oportebat esse, ut proba- 
biles quique manifeetarentur, tam qui in persecutioni- 
bus steterint quam qui ad haereses non exorbitaverint. 
[7] Neque enim eos probatos intellegi jubet, qui in 
haeresin fidem demutantes sicut ex diverso sibi inter- 
pretantur, quia dixerit alibi : ■< Omnia examinate, quod 
bonum eat, tenete [/ Thess., v, 21] »; quasi nonliceat 
omnibus male examinatia, in electionem alicujus mali 
impingere per e 



V, Porro si dissensiones et schismsta increpat [cf. 
ICor.,xt, 18 et auiv.], quae sine dubio mala sunt, et 
in continenti haereses subjungit. [2] Quod maliaadjun- 
gat, malum utique profitetur, et quidem majus [3] 
Cum ideo credidiase se dicat de schismatibus et dissen- 
sionibus, quia sciret etiam haereses oportere esse, ;— 
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idees, ces esprits aatucieux qui, dans I'fl^lise m4me, se 
dissimulent pour infester le troupeau du Christ? [4] 
Quels sont les a faux prophfetea », ainon lea prfedicateurs 
de mensonge ? Quels sont les « Taux apotres n, sinon 
ceuxqui annoncent un^vangite adult£r6 ? Quela aont 
lea aat^hrists, maintenaiit et toujoura, aiuoa ceux qui 
se rebellent centre le Christ ? [5] Voil^ ces h6r6sies qui 
ne harc^lent paa moins I'E^liae par la perversity de leurB 
doctrines que I'ant^christ ne la d6chirera un jour par 
I'atrocit^ desespers^cutiona, a vec cette difference quela 
pers^cutioQ fait du moins des martyrs, tandis que I'h^- 
r^sie ne fait que des apostats ! 

[6] C'est pour cela qu'il fallait qu'il y eOt dea here- 
sies, afin que les juatea fuasent mis en lumiere, tant 
cewc qui auraient teau bon dana la pera^cution que 
ceux qui n'auraient point d6vi^ vera les heresies. [7] 
Car [rap6tre] ne veut paa que Ion conaid^re comme 
^ens eprouves ceux qui troquent leur foi centre Th^re- 
aie : telle est pourtant I'inLerpretation que nos adver- 
saires donnent d'une autre de ses paroles : « Rxaminez 
toutes chosea; retenez ce qui est bon ». Comme a'il 
n'^tait pas loisible a ceux qui examinent mal de donner 
par eireur dans un mauvais choix ! 

V. Du reale, a'il bISme les discussions et les schismes 
qui aans aucun doute sont choaes mauvaisea, il yajoute 
incontinent lea heresies. [2j Kn les adjoignant k des 
cboses mauvaisea, il montre par le fait mgme qu'elles 
sont mauvaiaea et meme pires. [3j Quaad il declare 
qu'il croitce qu'on ,lui apprend des schismes et des 
dissensions [& Corinthe] parce qu'il sait qu'il faut qu'il 
y ait dea heresies, (car il montre qa'en face d'un mal 
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oslendit enim grsvioris mali conspectu de levioribus se 
facile credidisse — certe non ut ideo de mails credide- 
rit, quia haereses bonae essent, sed uti de pejoris quo- 
que notae temptationibus praemonereL, non esse miran- 
dum, quas diceret tendere ad probabiles quosque maai- 
festandos, scilicet quos non poLuerint depravare. [4] 
Denique si totum capitulum ad unitatem continendam 
et separatioaes co^r.-endas aapit [cf. / Cor., i], haere- 
ses vero non minus ab unitate divellunt, quam schis- 
mata et diasensiones : sine dubin el haereses in ea con- 
dicione reprehensionis constituit in qua et schismata 
et dissensiones. [5] Ac per hoc non eos probabiles facit, 
qui in haereses diverterint, cum maxime diverli ab ejus- 
modiobjur^ansetdocensunumomnes loqui et id ipsum 
sapere, quod etiam haereses non sinunt [cf. 1 Cor., i. 
10]. 



VI. Nbc diutius de isto, si idem est Faulus, qui et 
alibi haereses inter camalia crimina enumerat scribens 
ad Galatas[cf. Ga/., v, 20] et quiTitosuggerit[cf. TU., 

in, 10 et suiv.j, hominem haerelicum postprimam cor- 
reptionem recusandum, quod perversus sit ejusmodi 
et delinquat, ut asemetipsodamnatus. ['2]Sedet in omni 
paene episLula de adulterinis docLrinis fugiendis incul- 
cans haereses taxat, quarum opera sunt adullerae doc- 
trinae : haereses dictae graeca voce es inlerpretatione 
eleclionis, qua quis maxime ad instituendas, sive ad 
suscipiendas eas utitur. [3] Ideo et sibi daranalum dixit 
haereticum, quia et in quo damnalur sibi elegit [cf. 
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plas grand, il a cru facilement k la r6alite d'un mal 
moindre), cela ne veul 6videmment pas dire qu'il a 
cm ^ ces maux parce que les heresies soot bonnes : 
mais tl voulait les avertir, par la perspective de ten- 
talionfl plus graves encore, qu'il ne fallait pas s'^tonner 
de celles-Uqui aboutissaient, disait-il, a faire recon- 
naltre les dmes eprouvees, c'est-a-dire les fimesqui y 
demeuraient rebelles. [4] Enfin, si I'esprit de tout le 
chapitre tend a maintenir I'unite et k reprimer les 
dissidences et que les heresies ne rompent pas moins 
I'uQite que les schismes et let; dissensions, rl a done 
envelopp6 les her^aiea dans les monies censures que 
les schismes et le» dissensions. [5j Et par suite, il 
ne presente pas comme dignes d'approbation ceux qui 
se detournent vers les heresies, puisqu'it exfiorte avec 
force a s"en eloigner et qu'il recommande de parler 
et de penser tons de meme ; or c'eat juslement ce que 
I'herSsie ne permet point. 

VI. Inutile de nous appesantir sur ce point, si c'est 
lememe Paul qui, ailleurs, dans son Epitre aux GalMes, 
compte les h^r^sies parnii les crimes de la chair, et qui 
conaeille aTite de rejeter un h6r6tique apres une pre- 
miere admonition, parce qu'un tel homme est perverti et 
qu'il pfeche,6lant condamn^ par son propre jugement. 
[2] Dans presque toute la letlre, Paul insiste sur le 
devoir defuip les fausses doctrines et par la m^me il 
blSme les heresies dont ces fausses doctrines sont 
rceuvre;les « h^rfesies nsont ainsi appelees engrec dans 
lesens dechoix, lechoix par oil Ton se met a les ensei- 
gner ou a lesapprendre. [3j Voila pourquoi il dit que 
rh^r^tique porte condamnation centre soi-meme, parce 
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Tit.. Ill, 11]. Nobis vero nihil ex aoatro arbitrio iodul- 
gere licet, sed nee eligere quod aliquis de arbitrio buo 
induxerit. [4] Apostolos Domini habemus auctores, qui 
nee ipsi quidquam ex suo arbitrio quod inducerent 
elegerunt, sed acceptam a Chrielo disciplinam fideliter 
nationibus adsignaverunt [cf. Gal., i, II et suiv.j. [5] 
Itaque etiamsi angelus de caelis aliter evangelicaret, 
anathema diceretup a nobis [cf. Gal., i, 8]. [6] Provi- 
derat jam tunc Spirilus sanctus futurum in virgine qua- 
dam Philumene angelum seductionis, transfigurantem 
se in angelum lucis, cujua signis et praestigiis Apelles 
deductus novam haeresin induxit. 



VIl. Hae aunt doctrinae hominuni et daemoniorum, 
prurientibua auribus [cf. // Tim., iv, 3] natae de inge- 
nio sapientiae saecularis, quam Dominus stultitiani 
vocana, stullamundl in confusionem etiam philosophiae 
ipsiuB elegit [cf. I Cor., i, 27; ni, 18], [2] Ea est eaim 
materia sapientiae saecularis, temeraria interpres divi- 
nae naturae eL dispositionis. Ipsae denique haereses a 
philosophia'fiubornantur. 

[3] Inde aeones, et formae nescin quae infinitae et 
trinitas bominis apud Valeolinum : Platonicus fuerat. 
Inde Marcionis Deus meliorde tranquillitatc ; a Stoicie 
venerat. [4] Et uti anima interire dicatur, ab Epicureis 
observatur; et ut carnis restitutio negetur, de una 
omaium philosophorum schola sumitur ; et ubi materia 
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qu'ii s'est choiBi ce qui le fait condamner. Four nous, 
il ne DouH est pas permis de rien introduire de notre 
chef ni de choisir C6 qu'un autre a introduil de son 
chef. [4] Nous avons I'exemple des apotres du Sei- 
gneur qui n'ont eux-mSmes choisi aucune doctrine 
pour I'introduire deleurchef, mais qui ont fidelement 
consign^ aux nations le d6p6t de la doctrine regue du 
Christ. [5j Aussi quaud un ange descendrait du Ciel 
pour prdcher un autre Kvangile, nous lui dirions 
anath^me. [6] Deja I'Esprit saint avait prevu qu'ii y 
auraitdans une vierge nommee Phitoum^ne un angede 
seduction qui, se transformant en ange de tumi^re, 
gagnerait Apeile par ses miracles et ses prestiges, et 
I'ameDerait k introduire une nouvelle h^rSsie. 

Vll, Ce sont Ik les doctrines des hommes et dea 
demons, neea de ('esprit de la sagesse mondaine pour 
les oreilles en prurit. Le Seigneur a traite cetle sagease 
de folic et il a choiai ce qui est folie s«lon te nionde 
pour confondre la philosophic du monde m^me. [2] Car 
c'est la phtlosophie qui fournit sa niati^re a la sagesse 
mondaine, en se faisant I'interprete t^meraire de la 
nature divine et dea plans divins. En un mot. les h^r^- 
sies elles-mSmes re^oiventleursarraesdc la philosophic. 

[3] De la, chez Valentin, les Eons et je ne sais 
quelles formes en nombre infini et la Trinity humaine : 
il avait el6 disciple de Platon. De IS, le dieu de Mar- 
cion, bien pr^f^rable parce qu'ii se tient tranquille; 
Marciou venait des Stol'ciena. [4] De dire que I'Sme 
est sujette k la mort, lea Cpicuriens n'y manquent pas. 
Pour nieria resurrection de la chair, on puiae dana les 
le^oQB unanimes de tous les philosophes. hk ob la 



MiicdByGoogle 



16 DB PBAEBCBIPTIOBE, VII, 3 — VII, 9 

cum Deo aequatur, Zenonis disciplina est; et ubi ali- 
quid de igneo Deo allegatur, Heraclitus int«rvenit. [5] 
Eadem materia apud haereticos et philoBophos voluta- 
tur, iidem retractatus implicantur : unde malum et 
quare ? et uode homo, et quomodo ? et, quod proxime 
Valentinua proposuit : unde Deus ? Scilicet de n enlhy- 
mesi " et -< eclromate ». 



[&] Miserum Arislotelem, qui iliis dialecticam insti- 
tuit, artificem struendi et destruendi, versipellem in 
senteotits, coactam in conjecturis, duram in argumen- 
tis, operariam contentionem, molo^tam etiam sibi ipsi, 
omnia retractantem ne quid omnino Iractaverit. 

[7] Hinc illae fabulae et genealogiae indeterminabiles, 
\cf. I Tim., t. A, fl Tim., ii, I7et3uiv.; Tit.,iH, 9], et 
quaestioaea infructuoaae, el sermones serpentes velut 
cancer, a quibus nos apostolus refrenans nominatim 
philosophiam contestatur caveri oportere, scribens ad 
Colossenses : « Videte ne quis sit circumveniens vos 
per philosophiam et inanem seductionem, secundum 
traditionem hominum [Cot., ii, 8] • praeter providen- 
tiam apiritus sancti. [8] Fuerat Athenis [cf. Actes, xvii, 
15] et iatam sapientiani huitianam, adfectatricem et 
Interpol a tricem veritatis de congressibus noverat ipsam 
quoque in suas haereses multipartitam varietate sec- 
tarum invicem repugnantium. 



9] Quid ergo Athenis et Hierosolymis? quid acade- 



MiicdByGoogle 



LA philosophic: source des h£r&siee 17 

matiere est egalee a Dieu, c'est la doctrine de Zdnon. 
Lk oit Ton parte d'un diej igne, Hgraclite intervient. 
[5] Ce sont tes memes s^ujets qui sent agites chez les 
her6tiques et chezles philosophes, les m ernes enquetea 
que fon enchevetre. D'oii vient le mal. et quel en est 
la cause ? D'ou vient I'tionime, el comment est-il 
venu? ou encore la toute r^cente question propos^e 
par Valentin : d'oii Dieu vient-il? Eh bien, c'est de 
Tenthym^se et derectroma!.,. 

[6] Pitoyable Aristote qui leur a enseign^ la dialec- 
tique, 6galenient ingenieuse a consLruire et a renverser, 
fuyante dans aes propositions, outr^e dans ses con- 
jectures, sans souplesse dans ses raisonnements, lutte 
laborieuse qui se cree a elle-meme des difficult^s et qui 
remet tout en question de peur de rieii traiter ft fond I 

[7] De Ik ces fables, ces genealogies interminables, 
ces questions oiseuses, ces discours qui s'insinueut 
comme le cancer. L'apfltre, quand 11 veut nous en 
d^toumer, aftirme que c'est contre la philosophie (il la 
nomme expressement) qu'il faut nous mettre en garde. 
H Veillez, ecrit-il aux Colossiens, que personne ne 
vous trompe par la philosophie et par de vaines seduc- 
tions, scion la tradition des honimes u et contrairemeni k 
la providence de I'Esprit saint. [8] C'est qu'il avait it6 
a Athenes et il avait appris dans le commerce des phi- 
losophes k connaitre cetle pauvre sagesse humaine qui 
se pique dechercherla verity, nefait que lacorrompre, 
et, par la diversite de aectes irr^ductibles I'une k 
I'autre, se partage en une foule d'her^sies dont elle est 
la sobrce. 

[9] Quoi de commun entre Athenes et Jerusalem? 
Tbrtvllibh. — De praeicriptiont. 2 
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miae etecclesiae? quid haereticis et Christianis? [10] 
Nostra iaatilulio de porticu Salomonis est [cf. Aclei, 
V, \'2,;SAgesse, i, 1] qui et ipse tradiderat Dominum ia 
simplicitate cordis esse quaerendum. [II] Viderint qui 
stoicum et platonicum et dialeclicum Christianismum 
protulerunt. [12] Nobia curioaitate opus non est post 
Christum Jesum, nee inquisitione post evangeiium. 
[13] Cum credimus, nihil desideramus ultra credere. 
Hoc enini prius credimus, noD esae quod ultra credere 
debeamus. 

VIII. Venio itaque ad ilium articulum, quem et noa- 
tri praetendunt ad tneundam curiositatem, et haeretici 
inculcant ad importandam scrupulositam. [2] •< Scrip- 
« turn est, inquiunt, quaerite etinvenieti9[MT., vii, 7] ». 
[3] Quando hanc vocem Domlnus emisit, racordemur : 
puto in primitiis ipsis doctrinae suae, cum adhuc dubi- 
tareturapud omnes, an Chriatus esset; et cum adhuc 
nee PetruB ilium Dei filium pronuntiasset [cf. Mt., 
svi, 13 et Bulv.], cum etiam Joannes de illo certus 
esse desiisset [cf. Mt., xvi, 16]. [4] Merito ergo tunc 
dictum est « Quaerite et invenietis n, quando quaeren- 
dus adhuc erat, qui adhuc agnitus non erat; et hoc 
quantum ad Judaeoa [cf. Mt., xi, 1 et auiv.][5] Ad illos 
enim pertinet totus sermo suggillationis Istius, qui 
habebant ubi quaererent Chriatum. [6] « Habent, 
inquit, Moyaen et Heliam [Luc, xvi, 29] », id est legem 
et prophelae Christum praedicantea ; aecundum quod 
et ahbi aperte : « Scrutamini scripturas, in qui- 
bua salutem speratis, iltae enim de me loquuntur 
[Jban, V, 39] ». [7] Hoc erit n quaerite et invenietis ■. 
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entre I'Acad^mie et rfiglise? entre tes h^retiqties et 
les Chretiens? [10] Noire doctrine vient du portique 
de Salomon qui avait lui-meme enseigne qu'il Taut 
chercher Dieu en toute aimplicite de cceur. [11] Tant 
pis pour ceux qui ont mis au jour un chrUtianUnie 
stoicien, platonicien, dialecticien ! [12] Nous, nous 
a'avons pas besoin de curiosity aprea J6sus-Chri8t, 
ni de recherche apres I'^van^ile. [13] D6s que nous 
crojona, nous n'avnns plus besoin de rien croire au 
delit. Car te premier article de notre foi, c'est qu'il 
n'y a rien que nous deviooa croire au delik. 

VIII. J'en viens done k cette phrase que les n6tres 
all^guent pour auloriser leur curiosity et que les h^re- 
tiques enfoncent dans les esprits pour leur inoculer 
leurmelhode pointitleuae. [2] « II est 6crit, disent-ils, 
cberchez et vous trouverez. » [3] Souvenons-nous du 
moment ou le Seigneur a 6mi3 cette parole. C'^tait, 
n'eat-ce pas, au d^but meme de son enaeignement, 
quand tous doutaient encore s'il etait le Christ. Pierre 
ne I'avait pas encore declare fils de Dieu ; et Jean iui- 
m€me avait ces96 d'etre fix6 h son sujet. [4] C"est done 
avec raison qu'il put dire alors : « Cberchez et vous 
trouveren, >> 11 fallait le chercher encore puisqu'on ne 
I'avait pas encore reconnu. Et d'ailleurs le mots'adrea- 
salt aux Juifs. [5] Car c'est eux que regardent toulea 
ces paroles de reproche, eux qui savaient oii chercher 
le Christ. [6] « Us ont, dit-il, Moise et H6Iie B,c'eBt-a- 
dire la loi et les proph^t«s annonciateura du Christ. 
D'aprfes quoi, 11 dit ailleurs en Lermes clairs : « Scrutez 
les £critures donl vous esperez le salul ; car ellea parlent 
de rooi. n [7] VoilJ la clef du « Cberchez et vous trou- 
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Nam et sequentia in Judaeoe competere maoifestum 
est : « Pulsate et aperietur vobis [Mt., vii, 7] ». [8] 
Judaei retro peaes Deum fuerant, dehinc ejecti ob 
delicta extra Deum esse coeperunt. [91 Nationee vero 
nuDquam penes Deum, nisi « Btilliddium de situla »,et 
« pulvis ex area » [Is. sl, 15] n, et for! s semper. 
[10] Qui foris semper, quomodo pulsabit eo ubi 
nunquam fuit? quam januam novit, in quam necrecep- 
tus nec ejectus aliquando? an qui scit se intus fuisse 
et foras actum, is potiua pulsabit, et ostium novit? 



[II] Ktiam « petite et accipietis [Mt., vn, 7] » ei 
competil, qui sciebat a quo esset petendum, a quo 
ernt aliquid repromissum : a Deo scilicet Abraham, 
Isaac et Jacob, quern nationes non magis noverant 
quam ullam repromissionem ejus. [12] Et ideo ad Israel 
loquebatur : u Non sum, ioquit, missus, nisi ad oves 
perditas domus Israel [Mt., sv, 24] ». [13] Nondum 
canibus jactabat panem tiliorum [cf. Mt., xv, 26] ; 
nondum ia viam nationum ire mandabat [cf. Mt., x, 
5]. [14] Si quidem in fine praecepit ut vadereut ad 
docendas et tinguendaa nationes [Mt., xxviu, 19], con- 
secuturi mox Spiritum sanctum Psracletum, qui illos 
deducturus esset in omnem veritatem [cf. Jbak, xvt, 
15], et hoc ei^o illo facit. [1 5] Quodsi nationibus des- 
tinati doctores apostuli ipsi quoque doctorem consecu- 
turi erant Paracletum, mullo magis vacabit erga oos 
<c quaerite et invenietis », quibus ultro erat obventura 
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verezB, 11 est manifeste que la suite auasi a'applique aux 
Juifs : « Frappezet Ton voua ouvrira, o [8] Prtcidem- 
ment )es Juifs 6taient chez Dieu ; mais chassis enauite 
d cause de leurs fautes, ils commencerent k etre hors 
de chez Dieu. [9j Lea Gentils, eux, ne furent jamais 
chez Dieu, ai ce n'est « une goulte d'eau d'un vase *, 
« un grain de pouasiere d'une aire », et toujours 
au dehors. [10] Mais celui qui eat toujours dehors, 
comment frappera-t-il la ou il n'a jamais tih? Connait- 
il une port« qu'il n'a jamais franchie ni pour entfer ni 
pour sorlir ? N'eat-il pas vrai que celui-la frappera plu- 
t6t, qui aait qu'il a 6t^ ^ t'int^rieur et qu'it en a 61A 
chass^, et qui connatl la porte? 

[II] Le H Demandes et vous recevrez » convient 
bieu aussi a celui qui aavait h qui il Tallait demander 
et par qui une promesse avail 616 faite, c'est-S-dire 
au Oieu H'Abraham, d'Uaac et de Jacob, que lea 
Gentils ne connaissaieut pas plus que aes promesaes. 
[12] Et voiU pourquoi le Seigneur diaait & Israel : • Je 
n'ai ete envoys que pour les brebis perdues de la mai- 
son d'lsrael. » [13] 11 ae jetait pas encore aux chiens 
le pain de ses enfants. 11 n'avait pas encore ordona^ 
d'aller dans le chemin des Gentils. [14] Si, fi la fin, il 
ordonna k ses disciples d'aller enseigner et baptiser les 
nations dea qu'ils auraient rei;u le Saint-Esprit, le Para- 
clet qui devait les conduire a loute verite, cela tend 
au meme but. [15] Si les apdtres eux-memes, docteurs 
destines aus nations, devajent recevoir pour docteur 
le Paraclet, ces paroles : « Cherchei et vous trouverez n 
deviennent encore plus superflues pour nous, puisque 
la doctrine sainte devait nous arriver par les ap6tres. 
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doctrina per apoittotos, et ipsia apostolis per Spiritum 
sanctum. [16] Omnia qjidem Domini dicta omnibus 
posita sunt, per aures Judaeorum ad nos Iransiemnt ; 
sed pleraque in personas directa, non proprietatem 
admonilionis nobis conatituerunt, sed exemplum. 



]X. Cedo nunc sponte de gradu isto : omnibus dic- 
tum sit : « Quaerite et invenietis [MT.,vn,7j » ; tamen 
et hie expelit sensus cerlare cum interpretation is 
gubernacuto. [2] Nulla vox divina ita dissolute est et 
diffusa, ul verba tiintum defendantur et ratio vei-bo- 
rum non constituatur. 

[3] Sed imprimis hoc propono : unum itaque et cer- 
ium aliquid inslitutuni esse a Christo, quod credere 
omnimodo debeant nationes, et idcirco quaerere, ut 
possint, cum invenerint, credere. [4] Unius porro et 
certi instituti infinila inquisilio esse non potest : quae- 
rendum est donee invenias, et credendum ubi invene- 
ris, et nihil amplius, nisi cuslodiendum quod credi- 
disli ; dum hoc insuper credis, aliud non esse creden- 
dum, ideoque nee requirendum, cum id inveneris et 
credideris quod ab eo inslitutum est, qui non aliud 
tibi mandat inquirendum quam quod instituit. [5] De 
hoc quidem si quia dubilat, constabit penes nos esse 
id, quod a Christo institutum est. [6] Interim ex fidu- 
cia probationis praevenio admanenfi quosdam, nihil 
esse quaerendum ultra quod crediderunt id esse quod 
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et aux ap6treg par le SainUEsprlt. [16] Toutes les 
paroles du Seigneur s'adressent ik touB, c'est vrai, et 
sont venues a nous par ies oreilles des Juifs. Mais la 
plupart regardaient directement leg Juifs en personnes 
et ne conslituent pas tant pour nous une lefon, h 
proprement parler, qu'un exemple. 

IX. El maintenant j'abandonne spontanement cette 
position. J'admets que le u Chercbez et vous trouve- 
rez 11 s'adresse a touH. Ici encore la raison veul pour- 
tant qu'oD discutc en a'aidant du gouvernail de I'ex^- 
gese. [2] Aucune parole divine n'est & ce point decou- 
sue et incoherente qu'on doive deCendre seulement Ies 
mots sans en 6tablir la port^e rationnelle. 

[3] Je pose d'abord ceci en fait : le Seigneur a ensei- 
gtii une doctrine unique et precise k laquelle il faut 
absolument que Ies paiens croienL et qu'ils doivent 
done chercher, pourycroirequand ils TBuronttrouvee. 
[4] Or une doctrine unique el precise ne saurait etre 
indefinimenl cherch^e. 11 faut chercher jusqu'it ce 
qu'on trouve, el croire des qu'on a Irouve. Rien de 
plus, sinon qu'il faut garder ce qu"on a cru. Ajoutez 
encore pourtant ceci, qu'il faut ne rien croire d'autre, , 
et par consequent ne rien chercher d'autre, du moment 
ou on a trouv^ et cru I'enseignement du Christ, lequel 
recommande de ne pas s'enquerir d'autre chose que de 
ce qu'il a enseign^ [5] Si quelqu'un a des doutes surcet 
enaeignement, ori lui montrera que c'estchez nous que 
se trouve la doctrine du Christ. [6] En attendant, con- 
fianL dans ma preuve, j'avertis des maintenant certaines 
gens qu'il ne faut rien chercher au delii de I'objet 
qu'ils se sont crus obliges k chercher; car je ne veux 
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quaerere debuerunt, ne « quaerite et invenietis » 
dJBciplina rationis interpretenlur. 



X. Ratio auleni dicU hujus in tribus articulis con- 
stilil, in re, in tempore, in modo : in re, ut quid sit 
quaerendum consideres ; in tempore, ut quando : in 
modo, ut quousque. [2] Igitur' quaerendum est, quod 
ChristusinstituiL, utique quamdiu non invenis, utique 
donee invenias. Invenisti autem cum credidisti, [3] Nam 
non credidisses, ai non invenisses; sicut nee quaesis- 
ses, nisi ut invenires. [4] Ad hoc ergo quaerens ut inve- 
nias etad hoc inveniens ut credas,omnem prolationem 
quaerendi et inveniendi credendo liiisti. [5] Hunc tibi 
modum siatuil frucLus ipse quaerendi. Hanc tibi fas- 
sam determinavit ipse, qui te non vult aliud credere 
quam quod inslituit, ideoque nee quaerere. 



[6] Ceterum si quia et alia tanta ab aiiis sunt insti' 
tuta, propterea in tantum quaerere debemus in quan- 
tum possumus invenire, semper quaeremus et nun- 
quam omnino credemus, [7] Ubi enim eril finis quae- 
rendi? ubi statio credendi? ubi expunctio inveniendi P 
Apud Marcionem? sed et Valentinua proponit : 
« Quaerite el invenietis ». [81 Apud Vaientinum? sed 
et Apelles hac me pronuntiatione pulsabit, et Hebion, 
et Simon, etomnes ex ordine non habent aliud quo 
se mihi insinuantes me sibi adducant. [9] Ero itaque 
nuBquam, dum ubique convenio n quaerite et invenie- 
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pas qu'ils interpretent le « Chepchez et vous trouve- 
rez » sans Une m^thode rattonnelle. 

X. Pour interpreter cette parole, la m^thode se reduit 
a trois points : le sujet, le temps, la mesure. Le sujet, 
c'est-S-dire qu'il faut voir ce qu'on doit chercher; le 
temps, a quel moment; la mesure, dans quelles 
limites. [2] II faut chercher la doctrine du Christ tant 
qu'on ne la trouve pas, bien entendu, et jusqu'fl ce 
qu'on la trouve. Des qu'on a cru, c'est qu'on a trouv^, 
[3] Car on ne croirail pas si Ton n'avait pas trouv6; 
de meme quon n'aurait pas cherch6 sans le d^sir de 
trouver. [4] Done si Ton cherche pour trouver et si Ton 
trouve pour croire, en croyant, on met fin k toute pro- 
longation d'enquete, k toute trouvaille nouvelle. [5] 
Voilk le terme qu'etablit ler^sullat memede I'enqufite; 
voilfi le foss^ dont celui-la a trace Iui-ni6me1a lig'ne, qui 
defend de cpoire rien d'autre que ce qu'il a enseigne, 
et par suite de rieu chercher d'autre, 

[6] Au surplus si, sous pr^texte que mille doctrines 
ont ^te enseignees soit par Tun soil par I'aulre, nous 
devons chercher tanl que nous pouvons trouver, nous 
chercherons toujours et nous ne croirons jamais. jT] 
Oil sera le terme de la recherche? le point fixe de la 
croyance? I'aboutissement de la decouverte? Chez 
Marcion? Mais void que Valentin nous propose les 
" Cherchez et vous trouverez ». [8] Chez Valentin ? 
Mais alors c'est Apelle qui me poursuivra de ia meme 
invite. H^bion, Simon et tous k la file n'ont pas d'autre 
precede pour s'insinuer dans mon esprit et me pagner 
& eux. [9] Point de lerme pour moi, puisque partout 
je rencontre le c. Cherchez et vous trouverez «, 
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tis », et velut si nusquam, et quasi qui Dunquam 
apprebenderim itiud quod Christus institiiit, quod 
quaeri oportel, quod credi i 



Xl.Impune erratur,nisi delinquatur, quamvis eterrare 
delinquere est : impune, inquam, vagatur, qui nihil 
deserit. [2] At eoim si quod debui credere credidi, et 
aliud denuo puto requirendum, spero utique aliud esse 
inveniendum, nullo modo speraturus istud, nisi quia 
aut non credideram, qui videbar credidisse, aut deaii 
credidisse. [3] I(a Sdem meam deserens, negator inve- 
nior. Seniel diterim : nemo quaerit, nisi qui aut non 
habuit, aut perdidit. [4] Perdiderat uuam ex decern 
didrachmis anus ilia, el iden quaerebat; ubi tamen 
invenit, quaerere desiit [cf. Luc, sv, 8 et suiv.] [5] 
Panem vicinus non habebat, et ideo pulsabat : ubi 
tamen aperlum est ei et accepit, pulsare cessavit [cf. 
Luc, XI, Set suiv,], [6] Vidua a judice petebat audiri, 
quia non admiltebatur : sed ubi audita est, hactenus 
institit [cf. Luc, xvm, 3 et suiv,], [7] Adeo finis est et 
quaerendi et pulsaudiet petendi. u Petenti enim dabi- 
tur, inquit, el pulsanti apcrielur, et quaerenti invenie- 
tur [Luc, XI, 9] «. [8] Viderit qui quaerit semper, quia 
non inveniet : illic enim quaerit, ubi non iovenietur. 
[9] Viderit qui semper puisat, quia nunquam aperie- 
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comme si nulle part et comme si jamais je n'avais mis 
la maia aur I'enaeignement dit Christ, qu'il faut cher- 
cher et qu'il est n^cessaire de croire, 

XI. C'est impun^ment qu'on vagaboade ainsi, si Ton 
ne commet point de faute (bien que le fait meme de 
vagabonder soil d^jfi une faute); c'est im pun Anient, 
dis-je, qu'on vagabonds, quand on n'abandonne rien. 
[2] Mais si j'ai cru ce que je devais croire, et qu'apres 
cela je m'imagiae que je dolve chercher autre chose 
encore, c'est doncquejecompLe trouver autre chose ;etje 
n'aurais point pareil espoir, s'il n'etait pas vrai qu'avec 
les dehors de la foi je n'ai jamais cru ou que j'ai ce9s6 
de croire. [3] Si je d^serte ainsi ma foi, je merile le 
nom d'apostat. Pour tout dire d'un mol, quand quel- 
qu'un cherche, c'est ou bien qu'il n'a rien encore, ou 
bien qu'il a perdu. [4] Elle avait perdu une de ses dix 
doubles drachmes, cette vieille femme : voilS pourquoi 
elle la cherchait; mais des qu'elle Tent retrouvee, elle 
cessa de la chercher. [5] U n'avait pas de pain, ce voi- 
sin : voila pourquoi il frappait k la porte; des qu'on 
lui eut ouverl et qu'il en eut repu, il cesaa de frapper. 
[6] La veuve demandait a etre entendue du juge parce 
que celui-ci refusait de la recevoir, Des qu'il I'eut 
ecout6e, elle cessa sea instances. [7] li y a done une 
limite, soil qu'on cherche, soit qu'on frappe, soit qu'on 
demande, <> Car on donnera, est-il ecril, a celui qui 
demande, on ouvrira k celui qui frappe, et quiuonque 
cherche trouvera. » [8] Tanl pis pour celui qui cherche 
toujours ; il ne trouvera rien, car il cherche 1^ oil il ne 
peut rien trouver. [9] Tant pis pour celui qui frappe 
toujours ; on ne lui ouvrira pas : car il frappe oii il 
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tur : illuc enim pulaat, ubi nemo eat. [10] Viderit qui 
semper petit, quia nunquam audietur : ab eo enim 
petit, qui noa audit. 

XII. Nobis etsi quaerendum est adhuc et semper, 
ubi tamen quaeri oportet? apud haereticos, ubi omnia 
extranea et adversaria nostrae veritati, ad quos vets- 
muraccedere? [2] Quis servus cibaria ab extraneo, ne 
dicam ab inimico domini sui sperat? Quis miles ab 
infoederatis, ne dicam ab hostibus regibus donativum 
et stipendium capiat, nisi plane desertop et transfuga 
etrebellis? [3]Btiam anus ilia intra tectum suum drach- 
mam requirebal [cf, Luc, iv, 8 et suiv.] : etiam pul- 
sator ille vicini januam tundebat {cf. Luc, xi, 5 el 
suiv,] : etiam vidua ilia non inimicum, licet durum 
judicem inlerpellabat [cf. Luc, xvni, 3 et suiv.j. [4] 
Nemo inde instrui potest, unde destruitur : nemo ab 
eo inluminatur, a quo contenebratur. [5] Qitaeramus 
ergo in nostro, et a nostris, et de nostro : idque dum- 
taxat quod salva regula fidei potest in quaestionem 
devenire. 



Xill. Regula est autem lidei, ut jam bine, quid 
defendamu;, profiteamur, ilia scilicet, qua.creditur : 

[2] Unum omnino Deum esse nee alium praeter 
mundi conditorem, qui univei-sa de nihilo produxeril 
per.Verbutn suum primo omnium emissum: [3] idVer- 
bum filiumejus appellatum, in nomine Dei varie visum 
patriarchis, in prophetis semper auditum, postramo 
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ii*y a personne. [10] Tant pis pour celui qui demands 
toujours, on ne I'^coutera pas : car il demande k qui 
ne peul I'^couter. 

XII. Admettons qu'il nous faille chercher encore et 
toujoura : ou cepeadant fauL-il cheix;her7 chez lea 
h6retiques, oii tout est etranger et hostile k notre foi et 
dont il nous est interdil de nous approcher? [2] Quel 
est le serviteurqui attend sa nourriture d'un stranger, 
pour ne pas dire d'un ennemi de son maitre? Quel sol- 
dat, s'en va demander des largesses et sa solde ^ des 
rois qui ne son! pas allies, pour ne pas dire h des rois 
ennemis, s'il n'est un deserteur, un transfuge, un 
rebelle? [3] C'est k I'interieur de son habitation quecetle 
vieille femme cherchait la drachme ; c'est d'un voistn 
que cet homme frappait la porte ; le juge que soUicitait 
cetle femme pouvait bien 6tre dur, ce n'^tait pas un 
ennemi. [4] Nul ae saurail etre ^dtfi^ par celui qui ne 
sail que ddtruire; nul n'est ^clairS par celui qui n'est 
que t^ndbres. [5] Cherchons done chez nous, aupres 
des n6tres et pour les choses qui sont ndtres ; et cela 
seuleraent qui peut tomber en question sans que la 
regie de foi soit entamee. 

XIII.Larfigledefoi, — carilnous fautfaire connaJtre 
des maintenant ce que nous dSfendons — est celle qui 
consiste h croire : [2] « qu'il n'y a qu'un seul Dieu qui 
n'est autre que leCreateur du monde ; que c'est lui qui a 
tir6 I'univers du neant par son Verbs 6mis avant toulea 
choses ; [3] que ce Verbe fut appele son ills, qu'au nom 
deDieuil apparut sous di verses figures aux patriarcbes, 
qu'il se fit entendre en tout temps dans les Proph^tes, 
enfin qu'il descendit par Tesprit et la puissance de Dieu 



MiicdByGoogle 



30 DE PRAE3CR1PTI0NB, XIII, 4 — XIV, i . 

delatum ex apiritu patria Dei et virtute In vir^nenti 
Mariam, carnem factum in ulero ejus, et ex ea natunrm 
egisse Jeaum Christum : [4] exinde praedicasse novam 
legem et novam promissionem regni caelorum, virlutes 
fecisse, cruci fixum, tertia die resurrexisse ; in caelos 
ereplum sedissead dexteram patris;[5]misi3se vicariam 
vim Spiritus sancti, qui credentes agat; venturum cum 
claritate ad sumendos sanctos in vitae aeternae et 
promiaaorum caelestium fructum, et ad profanos judi- 
candoa igni perpetuo, facta utriusque partis resuscita- 
tione cum carnia restitutiooe s. 



[6] Haec regula a Christo, u( probabttur, instituta 
nultas habet apud noa quaestiones, nisi quas hat 
inferUDt et quae haereticos faciunt. 



XIV. Ceterum manente forma ejus 'in suo ordine 
quantumlibet quaeras et trades, et omnem libidinem 
curiositatis effundas, si quid tibi videtur vel ambigui- 
tate pendere, vel obscuritate obumbrari. Est utique 
frater aliquis doctor gratia acientiae donatus ; est ali- 
quia inter exercitatos conversatus, aliquid tecum curio- 
siuB tamen quaerens [2j. Novisalme ignorare melius est, 
ne quod non debeas noris, quia quod debeas 
Dosti. [3] « Fides, inquit, tiia te salvum fecit » [Luc, 
xviii, 42], non exercitatio scripturarum. [4] Fides in 
regula poaita est, habet legem, et aalutem de observa- 
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le pere dans la Vierg^e Marie, qu'il devint chair dans 
son sein et que att d'elle il revelit la personne de 
Jesus-Christ; [4] qu'il pr^ditensuite une loi nouvelle et 
la nouvelle promesse du royaume dee cieux, qu'il Bl des 
miracles, qu'il fut crucifie, qu'il ressuscita le troisieme 
jour, qu'enleve aux cieux il s'assit k la droiLe de son 
P6re ; [5] qu'il envoya k sa place la force du Saint-Esprit 
pour conduire les croyants ; qu'il viendra dans une 
gloire pour prendre les saints et leur donner la jouis- 
sance de la vie ^ternelle et des promesses c6lesteB, et 
pour condamner les profanes au feu 6ternel, aprfes la 
resurrection des uns et des autres et le r^tablissement 
de la chair n, 

[6) Telle est la rhg\e que le Christ a institute (comme 
je le prouverai) et qui ne saurait soulever parmi nous 
d'autres questions que celles que suscilent lea heresies 
etqui font les h^retiques. 

XIV. Du reste, pourvu que la teneur en demeure 
inalterSe, vous pouvez autant qu'il vous plaira chercher 
et discuter, et donner pleine licence a votre curiosity, 
au cas oil quelque point vous paraitrait ambigu ou 
obsciir. Vous avez bien quelque docle frere doue du 
charieme de science, ou qui frdquente les gens habiles, 
et qui, comme vous, cherche avec un peu trop de 
curiosity [2] . Tout compte fait, mieuxvautignorerquede 
connattre ce qu'on ne doit pas, du monieat qu'on salt 
ce qu'on doit savoir. [3] « C'est votre foi qui vous a 
■auv£ », a dit le Christ; il n'a pas dit : » C'est votre 
habilet6 dans lea Gcritures ». [4] La foi consiste dans 
une regie; elle a sa loi, et son aalut dans I'observation 
de celte loi. Mais I'habilet^ scripturaire n'est faite que 
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Lions legis : exercitalio autem in curiositate consisfit, 
habens gloriam solam de peritiae studio. [5] Cedat 
curJosilaK fidei, cedat gloria aaluti ; certe aut non obs- 
trepant, aut quiescant. Adversus regulam nihil scire 

[6] Ut non inimici easent verilatis haeretici, ut de 
refugiendis eis non praemoneremur, quale est conferre 
cum hominibus qui et ipsi adhuc se quaerere proHtean- 
tur [cf. / Tim., vi, 4 et suiv.]? [7] Si enim adhuc vere 
quaerunt, nihil adhuc certi reppererunt : et ideo quae- 
cunque videntur interim tenere, dubitationem suam 
ostendunt, quamdiu quaerunt. [S] Itaque tu, qui 
perinde quaeris, apectans ad eos qui et ipsi quaerunt, 
dubius ad dubios, incertus ad incertos, caecus a cae- 
cis in foveam deducaris necesse est [cf. Mt., xv, 14]. 



[9] Sed cum decipiendi gratia praetendant Ee adhuc 
quaerere, ut nobis per soUicitudinia iojectionem tracta- 
tus suos insinuent, denique ubi adierunt ad nos,statim, 
quae dicebant quaerenda esse, defenduni, jam iljos 
sic debemus refutare, ut aciant nos non Ghristo, sed 
sibi negatores esse. [lOj Cum enim quaerunt adhuc, 
nondum lenent : cum autem non tenent, nondum cre- 
diderunl : [cum autem nondum crediderunt], non aunt 
Christiani. [II] At cum tenent quidem et credunt, 
quaerendum tamen dicunt, ut defendant. [12] Ante- 
quam defendant, negant, quodconfiteatur ae nondum 
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dc curiosity ; sa seule gloire lui vient du deeir qu'on a 
de passer pour habile homme. [5] Que la curiosite le 
cede k la foi, que ta gloire le cede au salut! du moins 
qu'elles n'y fassent paa obstacle, — oo qu'elles se 
taisent. Ne rien savoir contre ta regie, c'est savoir tout. 
[6] Adraettons que lea hSretiquea ne soient pas les 
ennemis de la verite, que noua ne soyons pas avertia 
de les fuir : a quoi bon coaferar avec dea homines qui 
avouent eux-memes qu'ila cherchent encore? [7] Si 
rfeellement ils cherchent encore, c'eat done qu'ils n'ont 
encore rien trouv6 de certain ; et quels que soient les 
points ou ila paraisaent se tenir pour le moment, tanl 
qu'ils cherchent, ils trahissent leur incertitude. [8] 
C'est pourquoi voua-meme qui cherchez comme eux et 
qui tournez les yeux vers des ^ens qui cherchent 
aussi, vous dont le doute se tourne vers leur doute et 
rincertitude vers leur incertitude, fatalement vous serei 
I'aveugle conduit par des aveuglea dans le precipice. 
[y] lis pretendent bien pour vous tromper qu'ils 
cherchent encore, afin de nous giisser leurs ecrits a la 
faveur de I'inquietude qu'ils nous auront communiqu^e ; 
mais des qu'ils out pris contact avec nous, aussitdt ce 
qu'ils pretendaient seulement chei-chei-, ils se mettent 
k le BOutenir. R^futona-les done de telle fa^on qu'ils 
voient que c'est eux et non le Christ que nous renions. 
[10] Car du moment qu'ils cherchent encore, ils n'ont 
done rien en main ; n'ayant rien en main, ils n'ont 
done jamais cru ; et n'ayant jamais cru, ils ne sont 
pas chr^tiena. [11] MSme croyant et en possession 
du vrai, ils disent qu'il faut chercher, pour d^fendre 
leur foi. [12]. Mais avant meme de la d^fendre, ils la 
Tbrtullibic. — De praescriptiont. 3 
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credidisse, dum quaerunt. [13] Qui ergo nee sibi sunt 
Christiani, quanto magis nobis? qui per fatlaciam 
veniunt, qualem fidem disputant? cui veritati patroci- 
nantur, qui earn a mendacio inducunt? [14] — Sed 
ipsi de Scripluris agunt, et de Scripturis suadent. — 
Aliunde scilicet toqui possent de rebus fidei, nisi ex 
litteris fidei ? 



XV. Venimus igitur ad propositum : hue enim diri- 
gebamus et hoc praestruebamus allocutionia praefa- 
tione ut jam hinc de eo cougrediamur de quo adver- 
sarii provocant. 



[2] Scripturas obtenduul, el hac sua audacia sta- 
tim quosdam movent ; in ipso vero congressu fir- 
mos quidem fatigant, inflrmos capiunt, medios 
cum acrupulo dimittunt, [3] Hunc igilur potissimum 
gradum obalruimus, non admittendi eos ad ullam 
de Scripluris disputation em, [4] Si hae aunt iUae 
vires eorum, uti eas habere possint, dispici debet cui 
compelat possessio Scripturarum, ne is admittatur ad 
eas cui nulio modo competit, 

XVI. Hoc de consilio dilTidenliae, aut de studio ali- 
terineundae constitutionis induxerim, nisi ratio cons- 
literit, in primis itla, quod fides nostra obsequium 
apostolo debeatprohibentiquaestiones inire[cr./ Tim., 
VI, 4], novis vocibus aures accommodare, haereticum 



MiicdByGoOglc 



Li DISCUSSION DBS ftmiTURES 39 

reoient, puisqoe. en cherchant, ils avouent qu'ila ne 
croient pas encore. [ t3] Ils ne sont pas Chretiens, in6me 
pour eux-m^mes, k plus forte raison pour nous. Ceux 
qui s'approchenl en fraude, sur quelle foi peuvent-ils 
discuter? Quelle v^rite peuvenl d^fendre des gens qui 
nous la suggerent par le mensonge? — [14] Mais ils 
parlent d'apr^s les Ecritures et c'est d'apr^s elles qu'ils 
persuadent. — Parbleu ! comment pari era ient-ila des 
chosea de la foi sans s'appuyer sur les livres de la foi? 

XV. Nousvoil^ done arrives a notre objet principal : 
c'est vers ce point que nous tendions el tout ce qui a 
6te dit n'etait qu'un pr^ambule en vue de preparer 
ce que nous avons k dire. Venons-en maintenant aux 
mains sur le terrain m^me oil nos adveraaires nous 
provoquent. 

[2] Ils mettent en avant les ^^rilurea el par leur 
audace ils font tout de suite impression sur quelques- 
uns. Dans le combat m^me, ils fatiguent les forts, ils 
s^duisent les faibles, ils laissent en les quittant un 
scrupule au cceur des mediocres. [3] C'est done ici 
surtoul que nous leur barrens la route en les declarant 
noQ recevables ^ disputersur les Ecntures. [4j Si elles 
constituent leur force, il faut voir, pourqu'ils en puissent 
user, k qui revienl la possession des Ecritures, afin 
que celuiqui n'a nul droit sur elles ne soil pas admis & y 
recourir. 

XVI. Je ferais penser que c'est par defiance de ma 
cause ou par desir d 'a border le d^bat sous quelqu 'autre 
biais, que j'introduis cetle question pr^alable, si je 
n'avais pourmoi de bonnes raisons, et celle-ci en par- 
ticuller que notre foi doit obeiasance d I'Apdtre quand 
il nous defend de noue lancer dans les questiona, de 
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post unam correplionem convenire [cf. Tit., iit, 10], 
non post disputationem. [2] Adeo inlerdixtt disputa- 
tionem, correplionem designans causam haeretici von- 
veniendi : et hoc unam, scilicet quia non est Christia- 
nus, ne more Ghristiani, aemel et iterum, et sub duo- 
bus aut tribus lestibus casti^''andus videretur [cf. Mt. , 
Jtvni, 15 et suiv.], cum ob hoc sit castigandus propter 
quod non sit cum iltodisputandum; jSJdebinc quoniam 
nihil proBciat congreasio scripturarum.nisi plane ut aut 
stomachi quia ineat eversionem aut cerebri. 



XVII. Ista haeresis non recipit quasdam scripturas: 
etsiquasrecipit, adjectionibuset detractionibusaddispo- 
sitionem instituti auiintervertit; [etai recipit, non reci- 
pit integri)s]',et si aliquatenus integras praestat, nihilo- 
minus diversas e:ipositiones commentata convertit. [2! 
Tantum veritati obatrepit adulter sensus, quantum et 
C0iTuptor6tiIus:vanaepraesumptionesnecesHarionoluBt 
agnOEcere ea per quae revincuntur. [3] His nituntur, 
quae eK falao composuerunt, e( quae de ambiguitate 
ceperunt. [4] Quid promovebis, exercitatissime scriptura- 
rum, cum si quid defenderis, negetur; ex di verso, si quid 
negaveris, defendatur? [5] Et tu quidem nihil perdes, 
nisi vocem in contentione : nihil conaequeris, nisi 
bilem de blaspbematione. 
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prfiter I'oreille aux paroles nouvelles, de frequenter 
I'heretique, apres une reprimande, non apr^s une dis- 
cussion, [i] 1) a St bien interdit la discussion qu'il 
speciiie quon ne doit joindre un her^tique que pour te 
reprimander ; et il ne parle, qui plus est, que d'une 
seule reprimande, parce que I'heretique n"esl pas Chre- 
tien. II nevoulait pas que I'heretique parOt devoir etre, 
tout comme un chr^tien. reprimande une fois, puis une 
foia encore, devant deux ou trois lemoins : car s'il faut 
le reprimander, c'estjustementpour laraison qui inter- 
dit de discuter aveclui.[3] Au surplus, cesluttes apro- 
pos des Ecrltures ne sont bonnes qu'k epoumonner et k 
casseria tSte. 

XVII, II eat certaioa livres des Ventures que Th^resie 
ne retoit pas. Ceux qu'elle re^oit, elle les accommode A 
son aysteme par des additions et dea amputations. Si 
elle les admet, elle ne les admet pas int^gralement. 
M€me quand elle les garde k peu pr^s dans leur inte- 
grity, neanmoins elle les fausae en imaginant des inter- 
pretations difrerentes. [2] Un sens alt6re ne fait pas 
moins de tort h la verity qu'une plume corruptrice. 
Leurs frivoles conjectures ne veulent naturellement 
paa avouer les passages qui les condamnent. [3] Mais 
ils s'appuient sur les endroits qu'ils ont menaongere- 
ment arranges et sur ceux qu'ils ont choisis en raiaon 
de leur ambigu'ite. [4] Quel resultat obtiendrez-vous, 
voua, I'homme habile en fait d Ventures, du moment 
que du c6t^ adverse on niera tout ce que vous affir- 
merez et qu'au contraire on affirmera lout ce que vous 
nierez? [5] Vous ne ferez qu'y perdre la voix dana la 
dispute et que vous 6chauffer la bile en face de leura 
blasphemes. 
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XVIII. nie vero, si quis est, cujue causa in congres- 
«um descendis Scripturarom ul eum dubitantem con- 
lirmes, ad veritatem an magis ad haereses deverget? 
[2] Hoc ipso motus, quod te videat nihil promovisse, 
aequo gradu neg'andi et derendendi adversa parte, 
statu certe pari, de allercatione incertior discedet nes- 
ciens, quam haereain judicet. [3] Haec utique et ipsi 
habent in nos retorquere. Necesse est enim et illos 
dicerea nobis potius adulleria acripturarum et esposi- 
tionuin mendacia inferri, qui proinde sibi defendant 
veritatem. 



XIX. Ergo nou ad Scrlpturas provocandum est, nee 
in bis constituendum certamen in quibus aut nulla 
ant inceria victoria est aut parum certa. [2] Nam etsi 
noD ita evaderet conlatio scripturarum, ut utramque 
partem parem sisleret, ordo remm desiderabat illud 
prius proponi, quod nunc solum disputandum est : qui- 
bus competat fides ipsa, cujus sint Scripturae, a quo 
et per quos et quando et quibus sit tradita disciplina 
qua Gunt Christiani. [3] Ubi enim apparuerit esse veri- 
tatem disciplinae et fidei cbristianae, illic erit et Veritas 
Scripturarum et expositionum et omnium traditionum 
Christia 



XX. Gbristus Jesus, Dominua nosier, permittat dicere 
interim, quisquis est, cujuscunque Deifilius, cujuscun- 
que materiae bomo el Deus, cujuscunque fidei praecep- 
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XVIII. Quant£icelui,s'ilexiste,pourlequelvousentrez 
en discussion surlee Ecritures, afin de rafTermir centre 
sesdoutes.se tournera-t-il du cdt^delav^riteounon pas 
plutdt du c6le des heresies? [2] Emu de ne vous avoir vu 
prendre aucun avantage et de ce que la partie adverse 
ait ni^ et affirme tool comme vous sans que personne ait 
fooug6 desa position, i) sortira de !a discussion encore 
plus indecis et ne sachant plus ce qui est her^sie. [3] 
Nos griefs, ils peuvent eux aussi les retourner centre 
nous. Car fatalement ils diront que c'est nous qui 
produisons des testes alt^r^s et des exegeses menson- 
geres, puisqu'ils revendiquent, tout comme nous, la 
v6rh6. 

XIX. U ne Taut done pas en appeleraux Ecritures; il 
ne faut pas porterle combat surun terrain oii la victoire 
est nulle, incertaine, ou peu siire. [3] Ces confronta- 
tions de textes n'eussent-elles point pour resultat de 
mettre sur le menie pied les deux parties en presence, 
encore rordrenatureldesehosesvoudrait-il qu'onposat 
d'abord cette question qui preaentemeat esllaseule Ji dis- 
cuter : a A qui la foi elle-meme appartient-elle ? A qui sont 
les Ecritures?Par qui, par rintern)ediairedequi,quand 
et i qui la doctrine qui nous fait chr^liena nousest-elle 
parvenue ? [3] L^ ou il apparaitra que reside la verity 
de la discipline ef de la foi chr^tienne, Ik seront aussi 
les vraies Ecritures, les vraies interpretations et toutes 
les vraies traditions chretiennes. 

XX. LeChrist Jesus, notre Seigneur — qu"il me per- 
metle de m'exprimer ainsi un moment, — quel qu'il 
soit, dequetqueUieu qu'il soitle Bls.dequelque mati^re 
qu'ilait^t^formdhommeetDieu tout ensemble, quelque 
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tor, cujuscunque mercedis repromissor, [2] quid esaet, 
quid Cuisset, quam patris voluntat«m administraret, 
quid homini agendum detemiinaret, quamdiu in terris 
agebat, ipse pronuntiabat sive populo palam sive dis- 
centibus seorsum, ex quibus duodecim praecipuos lateri 
suo adiegerat destinatos nationibus magistros. [3] Ita- 
que ano eorum decuBso, reliquos undecim digrediens 
ad patrem post resurrectionem jussit ire et docere natio- 
nes intinguendas in patrem et filium et Spiritum sanc- 
tum [cf. Mt., xiviii, 19]. [4] Slatim igitur apostoli 
(quos haec appellatio « misBos » interpretatur) 
adsumpto per sortem duodecimo Matbia in locum 
Judae [cf. Acles, i, 26}, ex auctoritate prophetiae, 
quae est in psalmo David [cf. Ps., cix, 8J, consecuti 
promissam vim Spiritus sancti ad virtutea et eloquium 
[cf. Actes, I, 8, 15 et suiv. ; ii, 1 et suiv.], primo 
per Judaeam oont£stata fide in Jesum Cbristum et 
ecclesiis institutis; dehinc in orbem profecti, eamdem 
doctrinam ejusdem iidei nationibus promulgaverunt. 
[5] Et perinde ecclesias apud unamquamque civitatem 
cnndiderunt, a quibus traducem fidei et semina doc- 
trinae ceterae exinde ecclesiae mutuatae sunt, et quo- 
tidie mutuantur ut ecclesiae fiaat. 



[6] Ac per hoc et ipsae apostolicae deputabuntur, 
ut auboles aposLoIicarum ecclesiarum. [7]0mnegenus 
ad originem suam censeatur necesse est. Itaque tot 
ac tantae ecctesiae una est ilia ab apostolis prima. 
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foiqu'ilenseigne, quelque recompense qu'il promette, [2] 
d^clarait lui-mSme pendant son sejour sur la terre ce 
qu'il £tait, ce qu'il avail 6le, de quellea voloat^a pater- 
nelles il 6tait charge, quels devoirs i) prescrivait k 
rhomme, el cela soil en public, devant le peuple, soit 
dans des instructions privees, adressees h ses disciples, 
parmi lesquela it enavait choisi douze principaux pour 
vivre k ses cdt^s et pour etre plue tard les docteurs 
des nations. [3] L"un d'eux ayant 61A cha8s6, il ordonna 
aux onze autres, au moment de retourner vers son 
pere, aprhs la Resurrection, d'aller enseigner les 
nations et de les baptiser au nom du P^re, du Fils et 
du Saint-Esprit. [4] En consequence, les ap6tres (ce 
terme signifie n envoyfis ») choisirent aussitdt, par la 
voie du sort, un douzigme apdtre, Mathias, k la place 
de Judas, selon I'autorite de la prophMie qui apparait 
dans le psaume de David. lis repurent la force promise 
de I'Esprit Saint qui leur donna le don des miracles et 
des Ungues. Ce fut d'abord en Jud^e qu'ils Stablirent 
la foi en J^sus-Christ et qu'ils install^rent des Eglises. 
Puis ils partirent a travers le monde, et annonc^rent 
aux nations la meme doctrine et la meme foi. [5] Dans 
chaque cil6 iU fond^rent des ^glises auxquelles des 
ce moment les autres ^glises emprunterent la bouture 
de ta foi, la sentence de la doctrine, et I'empruntent 
tous les jours pour devenir elles-ragmes des ^glises. 
[6] Et par cela meme. elles seront consider6es comme 
apostoliques, en tant que Riles des l-^glises apostoliques. 
[7] Toute chose doit n6cessairement etre caract6ris6e 
d'apr^s son origine. C'est pourquoi ces flglises, si nom- 
breuses et si grandes soient-elles, ne sont que cette pri- 
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ex qua omnes. [8] Sic omnes primae et omnes apos- 
tolicae, dum una omnes probant unifatem : communi- 
catio pacia et appellatio fraternitalis et contesseratio 
hospitalitatis. [9] Quae jura non alia ratio regit quam 
ejuadem sacra men ti una traditio. 



XXI. Hinc igitur dirigimus prae scrip lion em, si Deus 
Jesus Christus apostolos misit ad praedicandum [cf- 
Mt.,x,27; xJtviii, 19], alios non esse recipiendos prae- 
dicatores quam Chris tus instituit; [21 quia nee alius 
Patrem novit nisi Filius eL cui Filius revelavit [cf. Mt., 
XI, 27]; nee aliis videtur revelasse Filius quam aposlo- 
lis, quos mIsit ad praedicandum, utique quod illis reve- 
lavit. [3] Quid autem praedicaverint, id est, quid illis 
ChristuB revelaverit, et hie praescribam nonaliter pro- 
bari debere nisi per eaadem ecclesias quaa ipsi apos- 
toli condiderunt, ipsi eis praedicando tam viva, quod 
aiunt, voce quam per epistulas postea. 



[4] Si haec ita sunt, constat proinde omnem doctri- 
nam quae cum illis ecclesiis apostolicis matricibus et 
originalibus fidei conspiret veritati deputandam, id 
sine dubio teaentem, quod ecclesiae ab apos tolls, apos- 
toli a Christo, Christus a Deo accepit : [5] omnem vero 
doctrinam de mendacio praejudicandam, quae sapiat 
contra veritatem ecclesiaritm et apostolorum et Christi 
et Dei. [6] Superest ergo uti demonstremus an baec 
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mitive fgliae apoatolique dont eDes procitdent toules. 
[8] Elles sont toutes primitives, toules aposloliques, 
car toutes eties attestenl leur parfaite unit^ ; eltes se 
communiquenl r^ciproquemeot la paix, elles frater- 
nisent, elles ^changenl les devoirs de I'hospitalite : 
[9] tous droits qu'aucune autre loi ne r^lemente que 
I'unique tradition d'un meme myslere. 

XXI. De ces faits voici la prescription que nous 
d6gageons. Du moment que J6sus-Christ, notre Dieu, 
a envoye les apdtrea pr^cher, il ne faut done point 
accueillir d'autres pr^dicateurs que ceux que le Christ 
a in!<titu^s. [2] Car nul ne connait le Pere, si ce n'est 
le F'ils, et celui a qui le Fils I'ii r6v6\6. Or le Christ 
ne semble pas I'avoir revile a d'autres qu'aux apdtres, 
qu'il a envoy^s precher — precher ce que, bien 
entendu, il leur avait revels. [31 Mais quelle ^tait la 
maliere de leur predication, autrement dif, qu'est-ce 
que le Christ leur avail revile ? lei encore j'eleve cette 
prescription, que, pour le savoir, il fiiut n^cessaire- 
ment s'adresser k ces memes ^glises que les ap6tres 
ont fondles en personne, et qu'ils ont eux-mSmes 
instruites tant « de vive voix », comme on dit, que, plus 
tard, parlettres. 

[4] Dans ces conditions, il est clair que toute doctrine 
qui est d'accord avec celle de ces l-^glises, matrices et 
sources de la foi, doif etre coosid6rt^e comme vraie, 
puisqu'elle contient Svidemment ce que les figlises ont 
repu des apotres, les apfitres du Christ, le Christ de 
Dieii : [5] par centre, toute doctrine doit ^tre a priori 
jug6e fausse qui contredit la verity des Ivglises, des 
apfitrea, du Christ et de Dieu. [6] Reste done a d^mon- 
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nostra doctrina, cujus regulam supra edidimus, de apos- 
tolorum traditione censeatur. et ex hoc ipso ceterae 
de mendacio veniant. [7] Communicamus cum eccle- 
siis apostolicis, quod nulla doctrina diversa : hoc est 
testimonium veritatis. 



XXll. Sed quoniam tam expedita probatio est, ut si 
statim proferatur, nihil jam sit retractandum, ac si pro- 
lata non sit a nobis, locum interim demus diveraae 
parti, si quid putant ad infirmandam banc praescriptio- 
nem movere se posse. [2] Solent dicere non omnia 
apostolos scisse ; eadem agitati dementia qua susum rur- 
sus convertunt omnia quidem apostolos scisse, sed non 
omnia omnibus tradidisse: in utroque Christum repre- 
hensioni inicientes, qui aut minus instructos aut parum 



mplices apostolos miserit. 



[3] Quia igitur integrae mentis credere potest ali- 
quid eos ignorasse quos magistros Dominus dedit, indi- 
viduos habens in comitatu, in discipulatu, in convictu; 
quibus obscura quaeque seorsim disserebat, illis dicens 
datum esse cognoscere arcana quae populo intellegere 
nonliceret [cf. Luc,vin, 10] ?[4]Latuitaliquid Petrum, 
aedificandae ecclesiae petram dictum, claves regni cae- 
lorum consecutum et solvendi et alligandi in caelis et 
in terris potestatem [cf. Mr., xvi, 18 et auiv.]? [5] 
Latuit et Joannem aliquid, dilectissimum Domino, pec- 
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Irer que cette doctrine, qui est la n6tre, et dont nous 
avons plus haut formuld la rfegle, procMe de la tradi- 
tion deaap6lres, et que par le fait meme, les autres 
viennenl du mensonge. [7] Nous communiquons avec' 
les ^gliaes apostoliques, parce que notre doctrine ne 
diff6re en Hen de la leur : c'est Id le signe de la 
verity. 

XXIL La preuve en est si facile qu'aussitdt miee 
en lumi^re elle ne soufTre plus de replique. Fai- 
sons comme si nous ne I'avions pas expos6e et per- 
mettons h nos adveraaires de produire les arguments 
par DU lis pensent pouvoir annuler cette prea- 
cription, [2] lis ont coutume de dire que les 
apdtres n'ont pas tout su ; puis, pousses par le m^me 
esprit de d^mence, ila font volte-face et declarent que 
les apfitres ont tout su, maisqu'ils n'ont pas tout ensei- 
gne dtous. Dans lea deux cas, cest au Christ qu'ils 
iofligent un btame, pour avoir envoye des apotres ou 
trop peu instruits ou d'esprit trop subtil. 

[3] Quel estThomme sens^ qui croiia qu'ils aieot 
ignore quelque choae, ceu\ que le Christ ^tablit 
comme maitres, qui furent ses compagnons, sea dis- 
ciples, aes amis inseparables? eux a qui il expliquait 
dans le priv^ toutes les obscurit^s, leur disant qu'il leur 
^taitdonn^ de connattre des secrets que lepeuple n'avait 
pas le droit de connattre. [4] Pierre aurait ignore 
quelque chose, lui, qui fut appele la pierre surlaquelle 
I'figlise devait etre ddifi^e, qui reput les clefs du 
royaume des cieux et le pouvoir de lier et de d^lier 
dans les cteux et sur la terre ? [5] Jean aurait ignor^ 
quelque chose, lui, le disciple pr€(6v6 du Seigneur, lui, 
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tort ejus incubaatem [cf. Jban, xvi, 23 et suiv.j, cui soti 
Uominus Judam traditorem praemonstrav it, quern loco 
suo liliumMariaedemandavit [cf. Jean, ii):,25etsuiv.? ; 
[6] Quid eos ig'norasse voluit, quibus etiam g'loriam 
suam exhibuit et Moysen et Heliam et insuper de 
caelo patris vocem [cf. Marc, tx, 2 et suiv.j ? non quasi 
ceteros reprobans, sed quoniain " in tribus teatibua 
stabit omne verbum i- [cf, Deulir., xix, J5 ; If Cor., xiii. 
t ; Mt., XVIII, 16]. » [7] Ignoraverunt itaque et illi 
quibus post resurrectionem quoque in itioere omnes 
Scripturas disserere dignatus est [cf. Luc, xxiv. Hi et 
suiv.]? 

[8] Dixerat plane aliquando : « MuUa habeo adhuc 
loqui vobis, sed non potestis modo ea sustinere [Jban, 
XVI, 12 et suiv,] 11 ; [9} lamen adiciens : « Cum venerit 
ille spiritus veritatis, ipse vos deducet in omneoi veri- 
tatem », ostendit illos nihil ignorasse, quos « omnein 
veritatem n consecuturos per « spiritum veritatis » pro- 
miserat. [10] Et utique implevit reprnmiBSum probanti- 
bus AcUb Apostolorum desceusum Spiritus sancti 
[Actes, 11, 1 et suiv.j. fll] Quam scripturam qui non 
recipiunt, nee Spiritus sancti esse possunt qui necdum 
Spiritum possunt agnoscere disceotibus missum, sed 
nee ecclesiam [se dicant] defendere, qui quaodo et qui- 
bus incunabulis institutum est hoc corpus probare non 
habent. [12] Tanti est enim illis non habere probatio- 
nes eoruni, quae defendant, ne pariter admiltanturtra- 
ductiones eorum quae mentiuntur. 

XXIU. Proponunt ergo ad suggillandam ignorantiam 
aliquam apostolorum, quod Petrus et qui cum eo repre- 
hensisint a Paulo [cf. Gal., ii, H]. [2] « Adeo, inquiuDt. 
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qui dormit sur sa poitrine, le seul d qui le Seigneur ait 
d^sign^ Judas comme le futur traitre, lui qu'il recom- 
manda a Marie pour lui tenir lieu de fils ^ sa place. 
[6]Que voulul-il qu'ilsignorassent, ceux a qui il'fit 
connaitre sa gloire et Moi'se et Elie et la voi\ du 
Pdre du haul du ciel ? Non qu'il fit peu de cas des 
autres apotres, mais parce que « loute parole doit repo- 
ser sur ralBrmation de trois temoins. » [7] lis igno- 
rerent done aussi, ceux ii qui, apres sa r^suirection, il 
daigna expliquer en chemin toules les Ecritures ? 

[8] II est vrai qu"il avait dit un jour : « Jai encore 
bien des choses a vous dire, mais vous ne pourriez les 
supporter maintenant. ■> [9] U ajouta cependant : 
H Lorsque sera venu I'Esprit de verity, it vous conduira 
lui-meme k toute virile. » Par Ih meme, il monlre que 
ceux-1^ n'ontrien ignor^ a qui it promettait la posses- 
sion de toule verile grace a lentremise de I'lispril de 
v^rite, [10] Et il remplil sa promesse puisque les Acles 
des Ap6trei atteslent la descente de I'Esprit Saint. [11] 
Ceux qui ne regoivent pas ce livre ne peuvent etre au 
Saint-Esprit, puisqu'ilsne peuvent m reconnaitreque 
I'Esprit ait ete deja envoye aux disciples, ni meme 
difendre I'Eglise, car ils ne sauraient prouver a quel 
moment ni dans quel berceau ce copps s'est developp^. 
fl2] Us aiment encore mieus nepas avoir de preuves 
des id^ea qu'ils d6fendent, que de disqualiSer, en 
admeltant ces preuves, les mensonges qu'ils font. 

XXIll. lis mettent done en avant, pour incriminer 
« I'ignorance » des apfitres, ce fait que Pierre et ceux 
qui raccompagnaient furent reprjs par Paul. [2] v Tant 
il est vrai, disentails, qu'il leur a manqu^ quelque 
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aliquid eis defuit », ut e\ hoc etiam illud stmant, 
potuisse poatea pletiiorem Ecientism supervenire, qua- 
lis obvenerit Paulo reprehendenti antecessores. 

[3] Posaum et hie Acta Apoatolorum repudiantibus 
dicere : " Prius est uti oslendalia quis isle Paulus et 
quid ante apostolum et quomodo apostolus i>, quate- 
nus et alias ad quaeationes plurimum eo ulontur, [4] 
Neque enim, si ipse se apostolum de pereecutore pro- 
titetur [cf. Ga/., i, 23; Pkil., iii, 6; / Tim., i, 13], 
sufBcit unicuique examinatecredenti, quando nee Domi- 
nus ipse de se testimonium dixerit [cf. Jban, v, 31]. 



[5] Sed credant sine ScripLuria ut credant adversus 
Scripturas : tamen doceant, ex eo quod allegant Petnim 
a Paulo reprehensum, aliam evangelii formam a Paulo 
auperductam citra earn quam praemiserat Petrus et 
ceteri. [6] Atqui demutatus in praedicatoreTn de perse- 
cutore, deduciturad fratres a fratribus ut unus ex fra- 
tribus [cf. Acles, ix, 27], ad illos ab illis qui ab 
apostolis fidem indueranl. 17] Dehinc, sicut ipse enar- 
rat[cf. Gai., i, 18], ascendit Hierosolymam cognoscendi 
Petri causa, ex officio et jure scilicet ejusdem fidei et 
praedicalionis. [8] Nam et illi non essent mirati de 
pereecutore factum praedicatorem [cf. Ga/., i, 22 et 
suiv. ; Acles, ix, 21], si aliquid contrariumpraedicaret : 
nee Dominum propterea magnificassent [cf. G&l., i, 24], 
quia adversarius ejus Paulus obvenerat. [9] Itaque et 
dexteram ei dederunt, signum coDCordiae et convenien- 
tiae [cf. Git-, it, 3], et inter se distributionem officii 
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chose, n Et ils en concluent qu'une science plus com- 
plete pouvait leur venir encore, telle que Paul I'eut en 
effet quand il critiqua ses pred^cesseurs dans I'apoi- 
tolat. 

[3] Je pourrais r^pondre ici a ces gens qui rejettent 
les Acles des Apdlres : « MonlrcK-moi d'abord quel est 
ce Paul, ce qu'il etait avant d'etre apotre et comment il 
le devinl », puiEqu'en autres questions, ils font de lui 
si grand usage. [4] II est vrai qu'il nous dit lui-meme 
qu'il devint de persScuteur apotre. Mais pour qui- 
conque ne croit qu'apr^s mflr examen, cela ne suffit 
pas : le Seigneur lui-meme n'a point porte t^moignage 
8ur soi. 

[5] Mais soiti qu'ils croient sans les Ecritures pour 
croire centre les ficritures. Au moins qu'ils nous mon- 
trent d'apres ce blame de Pierre par Paul, dont its font 
^tat, que Paul ajouta un nouvel Evangile k celui que 
Pierre et tous les aulres avaient d^ja annonc^. [6] La 
v6rit6, c'est que devenu de pers^ciiteur pr^dicateur, Paul 
est pr^sent^ aux fr^res par les freres comme un frere : 
je dis a ceux et par ceux qui avaient re^u leur foi des 
apdtres. [7] Puis, ainsi qu'il le raconte lui-meme, il 
monta k J6ru»alem pour faire connaissance avec Pierre, 
comme c'^tait son devoir et son droit puisqu'il participait 
^ la meme foi et k la meme predication. [8] Ils ne se 
seraient pas ^tonnes qu'il fut devenu de persScuteur 
pr^dicateur, s'il avait annonc^ une doctrine contraire h. 
la leur, et ils n'auraient pas glorifiS le Seigneur de ce 
que Paul, son ennemi, etait venu h lui. [9] Aussi lui 
donnSrent-ils la main en signe de concorde etd'unlon. 
lis r^glerent le partage des fonctions, mais sans divi- 
Tertullisv. — De pratieripliont. i 
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ordinaveruat, pon separationem evangelii, nee ut aliud 
alter, ged ut aliia alter praedicareat, Petrus in circum- 
cisioaem, Paulus in nationes. [10] Ceterum si repre- 
hensusest Petrus [cf. Gal., iii, 11 et suiv.], quod cum 
Gonvixisset ethnicis, postea se a convictu eonim sepa- 
rabat personarum reapectu, utique conversation is fuit 
vitium, non praedicationis. [II] Non enim ex hoc alius 
Deus quam creator, et alius Christus quam ex Maria, 
et alia spes quam resurrectio adnuntiabatur. 

XXIV. Non mihi tain bene est, immo non mihi tam 
male est, ut apostolos committam. [2] Sed quoniam 
perversissimi isti illam reprehensionem ad hoc obten- 
dunt ut suspectam faciant doctrinam auperiorem, res- 
poudebo quasi pro Petro : ipsum Paulum dixisse « fac- 
tum se esse omnibus omnia, Judaeis Judaeum, noa 
Judaeis non Judaeum, ut omnes lucrificaret [cf. / Cor., 
IX, 20 et suiv.] ». [3] Adeo pro temporibus et personis 
et causis quaedam reprehendebant, io quae et ipsi 
aeque pro temporibus et personis et causis committe- 
bant : quemadmodum si et Petrua reprehenderet Pau- 
lum, quod prohibens circumcision em circumciderit ipse 
Timotheum [cf. Aclei, ivi, 3]. [4] Viderint qui de 
apostolis judicant. Bene quod Petrus Paulo et in mar- 
tyrio adaeqiialur. 



[5] Sed etsi in tertium usque caelum ereptus Paulus 
[cf. //Cor,, XII, 1 et suiv.] et in paradisum delatus 
audiit quaedam illic, non possunt videri fuisse quae 
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ser rfivangile : il ne s'agissait point de precher cbacun 
ua fivangile different, mais d'annoncer ie meme Evan- 
gile aux differents groupes, Pierre aux circoncis, Paul 
sux gentils. [lOJ Au surplus, si Pierre fut bUm^ de ce 
qu'apres avoir vecu avec les pai'ena il se s6parait d'eux 
et faisait acception de personnes, ce fut 1^ une faute de 
conduite et non une faute d'enseignement. [II] 11 n'an- 
non^ait pas pour cela un autre Dieu que Ie Cr^ateur, 
unaulre Christ que Ie Christ n6 de Marie, une autre 
esp^rance que celle de la resurrection. 

XXIV. Je n'ai pas la bonne fortune, ou pour mieux 
dire, je n'ai point la mauvaise fortune de mettre des 
apotres en eonflit. [2] Mais puisque cea pervers tirent 
pr6texte de cette reprimande de Paul pour rendre sus- 
p^cte la doctrine pr^chde avant lui, je repondrai, comme 
si jeplaidais pour Pierre, que Paul a dit lui-meme e qu'il 
s'^tait fait tout a tous, juifs pour les juifs, non juif 
pour les non juifa, afin de les gagner tous » : [3] tant il 
est vrai qu'ils critiquaient, eu 6gard aux temps, aux per- 
sonnes, aux especes, certainea pratiques qu'ils se per- 
mettaient eux-m€mes en tenant comptedes temps, des 
personnes et des especes. C'est comme si Pierre avail 
critique Paul de ce que, lout en prohibant la circonci- 
sion, il avait circoncis lui-meme Timoth6e. [4] Qu'ils y 
prennent garde, ceux qui se permettent de juger les 
apotres I 11 est heureux que Pierre et Paul aient^ ^t^ 
mis sur Ie n)€me pied dans la gloire du martyre. 

[5j Mais Paul a eu beau etre ravi jusqu'au troisi^me 
ciel et, transporte au paradis, y avoir entendu cer- 
taines revelations, ces revelations n'ont pu apporter 
k ea doctrine un supplement qui la modifiat, puis- 
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itlum in aliam doctrinara instructiorem praestarent, 
cum ita fuerit condicio eorum, ut nulli bominum pro- 
derentur. [6] Quod si ad alicujus coascientiam emaaa- 
vit nescio quid illud, et hoc se aliqua haeresis sequi 
affirmat, aul Paulus secreti proditi reus est, aut el alius 
poslea in paradisum ereptuB debet ostendi cui per- 
missum sit eloqui qune Paulo mutire uoq licuit. 



XXV. Sed, ut diximus, eadem dementia est, cum 
conlitentur quidem nihil apostoloa ignorasse, nee di- 
versa inter se praedicasse, non tamen omnia voluDt 
illos omnibus revelasse : [2] quaedam enim palam et 
universis, quaedam secreto etpaucis demandasse, quia 
et hoc verbo usus est Paulus ad Timotheum : * Timo- 
thee, depositum custodi [/ Tim., vi, 20] n ; el rursum : 
« Bonum depositum serva [// Tim., i, 14] ». [31 Quod 
hoc depositum est? Tarn taciturn ut altiori doctrinae 
deputelur? [4] An illius denuntialionis, de qua ait : 
<i Hanc denuntiationem comraendo apud te, fili Timo- 
Ihee [/ Tim., i, 18j >. ? [5] Item illiua praecepti, de quo 
ait : u Denuntio libi ante Deum, qui vivificat omnia, et 
Jesum Christum, qui testatus est sub Pontio Pilato 
bonam confessionem, custodias praeceptum [/ Tim., 
VI, 13] » 7 [6j Quod autem praeceptum, et quae denun- 
tialio? Es supra et infra scriptis intellegere erat, non 
nescio quid subostendi hoc dicto de remotiore doctrina, 
sed potius inculcari de non admittenda alia praeter 
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qu'elles 6taient de telle nature qu'elles ne devaicnt 
etre commuaiqu^es a personne. [6] Si ces myslSres ont 
tranaprre at que quelque h^reaie prelende y trouver 
sa loi, c'esl done que Paul eat coupable d'avoir viole 
le secret ; ou bien qu'on nous montre un autre homme 
qui ait ete enleve apres lui au paradis et qui ait re^u 
I'autorisatioQ d'exposer ce que Paul re^ut defense de 
dire meme tout bas. 

XXV, Mais, comme nous Tavoiis observe, c'est une 
egale folie de recoanaitre d'une part que lea apdtreii ' 
n'ont rien ignore, qu'ils n'ont Hen pr4ch6 de contra- 
dictoire, et de vouloir pourtant d'autre part qu'ils 
n'aient pas r^v^le a tous tout ce qu'ils savaient ; [2] 
qu'ils aieut annonce certaines choses en public pour 
tout ie monde, et qu'ils en aient confie d'autres secre- 
temeut a un petit nombre. Cela, parce que Paul s' est 
servi du mot suivant en s'adressant a Timothee : « 
Timoth^e, garde le depot >., et encore : k Conserve le 
pr^cieux depfil. « [3] Quel est ce d6p6t? Est-il si mys- 
terieux qu'on doive le croire conslitud par quelque 
doctrine daoterique? [4] Ou ne fait-il pas plutat partie 
de cette recommandation dont il dit « Je te confie 
cette recommandation, mon cher fila Timothee », [5] 
et de ce pr^cepte dont il dit : u Je te recommande, 
devant Dieu qui vivifie toutes choses et devant le 
Christ J^sus qui a rendu sous^Ponce-Pilate un excellent 
t6moigTiage, de garder le pr^cepte. » [6J Mais quel est 
ce pr^cepte? Quelle est cette recommandation? On 
voit d'apres le conlexte qu'il n'y a la aucune allusion 
voilfie h une doctrine secrHe, mais que bien plutdt 
I'apdtre insists sur Tobligation de n'en point admettre 
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earn quam audierat ab ipso, et puto a coram multis, 
inquit, teslibcs [// Tim., ii, 2]. •> [7] Quos multos tes- 
tes si nolunt ecclegiam intellegi, nihil interest, quando 
nihil taciturn fuerit quod sub multis testibus profere— 
batur. [8J Sed nee quia voluit ilium « haec fidelibus 
hominibus » demandare, « qui idonei sint el alios docere 
[II Tim., II, 2], « id quoque ad argumentunt occulli 
alicujus evangelii interpretandum est. [9] Nam cum 
dicit « haec », de eis dicit de quibus in praesenti scri- 
bebat: de occultis autem, ut de absentibus, apud con- 
scientiam, non « haec », sed « ilia » dixisset. 



XXVI. Porro consequens erat, ut cui demandabaC 
evangelii administrationem non passim nee inconside- 
rate administrandam, adicerfet secundum dominicam 
vocem ne margaritam porcis et sanctum canibus jac- 
taret [cf, Mt., vii, 6]. [2] Dominus palam edixit, sine 
ulla significatione alicujus taciti sacramenti [cf. Jean, 
XVIII, 20] : ipse praecepterat, si quid in tenebris et in 
abscondito audissent, in luce et in lectis praedicarent 
[cf. Mt., X, 27]. [3J Ipse per similitudinem praefigura- 
verat, ne unam mnam, id est unum verbum ejus, sine 
fpuctu in abdito reservarenl [cf, Luc, xix, 20 et suiv.]. 
[4] Ipse docebat lucernam non sub modium abstrudi 
solere, sed in candelabrum conslitui, ut luceal omnibus 
qui in domo sunt [cf. Mt., v, 15]. [5] Haec aposloli 
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d'autre en dehors de celle que Timoth^e avail apprise 
de lui, et je suppose, comme 11 le dit, u devant un bon 
nombre de t^moinsn. [7] Si par ce boa nombre de 
t^moins on ne.veut pas entendre I'figlise, peu importe; 
en tous cas, ce qui est articul6 devant un grand 
nombre de t^moins ne saurait passer pour secret. [8] 
Et de ce que Paul veut que Timoth6e confie « ces 
choses h. des hommes fidMes » qui soient « capables de 
Is^ ensei^neraussikd'autres n, on n'eri peut tireraucune 
preuve pour I'existence de quelque fivangile occulte. 
[9] Puisqu'il dit « ces choses-ci », c'eat done qu'il parle 
de ce qu'il 6crivait au moment meme ; s'il avait parl6 
de choses myst^rieuses, il aurait dil comme faisant 
allusion a des choses absentes, connues d'eux seula, 
H ces choses-l^ •>. 

XXVI. En outre, il 6tait logique qu'a celui auquel il 
confiait leminietere de I'fivangile pour a'en acquitter 
avec suite et prudence, il recommanddt aussi, selon la 
parole du Selg'neur, de ne pas jeterles perles aux pour- 
ceaux ni aux chiens les choses saintes. [2] Le Seigneur 
a parle publiquement et n'a jamais fuit allusion k una 
doctrine secrete. Lui-meme avait enjoint (a ses dis- 
ciples) de pitcher au grand jour et sur les toils ce 
qu'ils auraient entendu dans I'obscurite el dans le 
secret. [3] Lui-meme , dans une parabole , avait 
d'avance fail entendre qu'ils ne devaient point serrer 
dans une cachette une seule mine — c'est-a-dire une 
seule de ses paroles — sans la faire fructifier. [i] Lui- 
m^me montrait qu'on ne met point ordinairement la 
lumi^resous le botsseau, mais sur le chandelier, pour 
eclairer tous ceux qui sent dans la maison. [5] De lout 
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aut neglexerunt aut minime intellexenint, si non adim- 
pleverunt, abscondentes aliquid de lumine, id est, de 
Dei verbo el Christ! Bacramento. 



[6] Neminem, quod scio, verebantur, noa Judaeorum 
vim, non ethnicorum ; quo ma^^is utique in. ecclesia 
libere praedicabanl, qui in synagogis el in locis publi- 
cis nontacebant. [7] Immo neque Judaeos convertere 
neque elhnicos inducere potuissent, itisi quodcredi ab 
eis volebant ordine exponerent. [8] Multo magis jam 
credentibus ecclesiis nihil sublraxiseent, quodaliispau- 
cis seorsum demaiidarent. [9]Quaniquam elsi quaedam 
inter domesticos, ut ita dixerim, disserebant, non 
tamen ea fuisse credendum est quae aliam regulam 
fidei auperducerent, diversam et contrariam illi quam 
catholice in medium proferebant : [10] ut alium Deum 
in ecclesia dicerent, alium in bospitio; aliam Gbristi 
substantiam deeignarent in aperto, aliam in secreto; 
aliam spem resurrectionis apud omnes adnunttarent, 
aliam apud paucos : [II] cum ipsi obsecrarent^in epis- 
tulissuis, ut idipsum et unum loquerentur omnes, et 
non essent scbismata et dissensiones in ecclesia [cf. / 
Cor., I, 10], quia sive Paulus sive alii eadem praedi- 
carent. [12} Alioquin meminerant, v sit sermo vester, 
est est, non non : nam quod amplius, hoc a malo est 
[Mr.,T, 36] a, ne evangelium in diversilate tractarent. 
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cela, lea ap6trea n'ont tenu aucun compte ou bien ils 
o'y ont rien compris, si, loin de sy conformer, ila ont 
cache quelque chose de la lumiere. c'est-a-dire de la 
parole de Dieu et de la doctrine du Christ. 

[6] lis ne craignaieat personne, que je sache, iii les 
violences des Juifs nl celles des pai'eaa : ils devaient 
parler d'aulant plus librement dans I'Cg'lise, eux qui ne 
se taisaient pas meme dans lea synagogues et lea lieux 
publics. [7] Bien plus, ils n'aiiraient pu ni convertirles 
Juifs ni gagner les paiena, a'ila n'avaient methodique- 
ment expose ce qu'ils vouluient leur faire croire. [8] A 
plusforteraiaou n'eussent-ila pas aouatrait quelque choae 
aaa Bglisea deja en possession de la foi, pour le con- 
Her en particulier a un petit nombre de privilegies. [Q] 
Meme en supposant qu'ils eussent entre intimes, pour 
ainsi dire, quelques entretiena, on ne doit pas croire 
qu'ils surajoutaaaent alora une autre regie de foi, diffe- 
rente de celle et contraire a celle qu'ila proclamaient 
publiquemenl selon le mode catbolique ; [10] ni qu'ils 
prechasseiit un Dieu dans I'Eglise, un autre Dieu chez 
eux ; ni qu'ils attribuaasenl au Christ telle substance 
en public, telle autre en secret: ni qu'ils annon^assent 
(levant tous telle eaperance de resurrection et telle 
autre devantle petit nombre. [11] N'adjuraient-ils pas 
dans leurs ^pitres les fiddles de tenir un seul et meme 
langage, de ne souffrir ni schismes ni dissensions dans 
r^glise, etant donn^ que Paul comme aussi les autrea 
apdtres enseignaient la mSme choae? [12] lis se sou- 
venaient d'ailleurs de ces paroles : o Que voire langage 
soit : oui, oui : non, aoa. Car ce qui est en plus vient 
du d6mon « ; et cela leur interdisail de trailer I'fivan- 
gile de diff^rentes famous. 
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XXVII. Si ergo incredibile est, vel ignorasse apoato- 
lo8 plenitudinem praedicationis, vel noa omnem ordi- 
nem regulae omnibus edidiEse, videamus ne forLe apos- 
toli quidem simpliciter et pleae, ecclesiae autem suo 
vitio aliter acceperint quam apostoli proferebant. [2] 
Omnia ista scrupuloailatia incitamenta invenias prae- 
tendi ab haei-elicis. [3] Teoeut correptas ab apostolo 
ecclesias : « insensati Galatae, quis vna faacinavit? 
[Gsl., Ill, 7] n et: « Tam bene currebatis, quis vos 
impediit? [Gal., v, 7] » ipsumque principiura : a Miror, 
quod sic lam cito transfenmini ab eo qui vos vocavit 
in gratia ad aliud evangelium \Gal., i, 6]. ■> [4] Item 
ad Corinthios scriptum [cf. ICor., iii, 1 et suiv.], quod 
essent adhuc camales, qui lacte educarentur, nondum 
idonei ad pabulum; qui putarentse scire aliquid, quando 
nondum scirent quemadmodum scire oporteret [cf. 
/ Cor., viii, 2j. f5J Cum correptas ecclesias opponunt, 
credant emendatas. [6] Sed et illas recognoscant, de 
quarum fide et scientia et conversations apostolus 
gaudet, et Deo gratias agit [cf. Col.., i, 3 et suiv.; 
/ Thets., I, 2 et suiv. ; // Thess., i, 3] : quae tamen 
hodie cum illia correptis unius insLitutionis jura mia- 
cent. 



XXVIII. Age nunc, omnes erraverint; deceptus sit 
et apostolus de teatimonio reddendo ; nullam respexe- 
rit Spiritug aanctus, uti earn in veritatem deduceret 
[cf. Jeak, xiv, 26; xv, 26|,ad hoc missus a Christo, ad 
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XXVII. II n'esL done pas croyable que les apotres 
n'aieiit pas posaed^ dans sa plenitude la doctrine qu'ils 
annongaient ou n'aient pas livre a toua la rSgle de 
foi tout enti^re. Voyons si, tandis que les apflLres 
I'annonpaient integralement et en toute bonne foi, les 
Eglisea I'ont re^ue par leur propre faute autrement 
que les ap6lres ne renseignaienl, [2] Ce sont la, on 
le sait, les aiguillons dont les hSretiques excitent nos 
humeurs de scrupule. [3] Ua lirent parti des r^pri- 
mandes que I'apdtre adresse aux Egliaes : (c Galates 
insene^s ! Qui vous a ensorceles ? » « Vous couriez si 
bien, qui vous arretes? » Et au debut meme : « Je 
m'^Lonne que vous abandonniez ai vile celui dont la 
grace vous a appelea a un autre Evangile. )> [4] De 
meme Paul ecritaux Corinlhiena qu'ils sent encore 
charnels et qu'ils out besoin d'6tre encore nouma de 
lait, elant incapablea de recevoir une nourriture plus 
forte, — eux qui croient savoir quelque chose, alors 
qu'ils ne savent meme paa comment il faut savoir. 
[5] Lorsqu'ils nous objectent que les figlises ont ete 
r^primand^es, qu'ils croient du moins qu'elles se sont 
corrig^ea! [6] Qu'ils se souviennentaussi de ces Eglises 
que rap6tre f^licite pour leur foi, leur science, leur 
conduite, en rendant grSce a Dieu, el qui aujourd'hui 
sont unies dans les privileges d'une meme doctrine avec 
celles qui furent alors reprises. 
. XXVIII. Eh bien, admeltons-le : tons se sont trom- 
p^s; I'apotre s'est trompe en rendant temoignage, L'Es- 
prit saint n'a veille eur aucune d'elle pour la conduire 
a la v6ril6, lui qui avait 6i6 eavoyb par le Christ el 
demande au Pere pour 6tre le docteur de la v6rit6, lui. 
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hoc postulatus de Patre, ut essel doctor veriLatis : 
neglexerit officium dei vilicus [cf. Tit. i, 7], Christi 
vicarius, sinens ecclesias aliter iaterim inlellegere, ali- 
ter credere, quod ipse per apostolos praedicabat : 
ecquid verisi^ile eat, ut tot ac iantae in unam fidem 
erraverint? [2] NuUus inter multos eventus unus eat 
exitus; variasse debuerat error doctrinae eccleBiarum . 
[3] Ceterum, quod apud multos unum invenitur, non 
est erratum, sed traditum. [4] Audeat ergo aliquis 
dicere illoe erragse, qui tradiderunt! 



XXIX. Quoquo modo ait erratum, tam diu utique 
regoavit error quam diu haereees non erant. [2] Ali- 
quos Marciones et Valentines liberanda Veritas exspec- 
tabat. [3] Intcrea perperam evangelizabatur, perperam 
credebatur, tot milia milium perperam lincta, tot opera 
fidei perperam ministrata ; tot virlutes, lot charismata 
perperam operata; tot sacerdotia.tol miniateria perpe- 
ram functa; tot denique martyria perperam coronata. 
[4] Aut si non perperam nee in vacuum, qi^ate eat ut 
ante res Dei currerent [cf. // Thess., vii, 1] quam 
cujus Dei notum esset? ante christian! quam Chris- 
tus inventus? ante haereses quam vera doctrina? [5] 
Sed enim in omnibus verilas imaginem antecedit : post 
vero similitudo succedit. [6] Geterum satis ineptum 
ut prior in doctrina haeresis habeatur : vel quoniam 
ipsa est quae futuras haereses cavendas praenuntiavit. 
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rintendani de Dieu, le vicaire du Christ, il a neglige 
aea devoirs, il a permis que parfois \es ^gliaes com- 
prissent diff^remment, crusaeot diff^remment la doc- 
trine que lui-meme prSchait par les ap6tres. Mais est- 
il vraisemblable que tant d'^glises si imporlantes aienl 
err6 pour se rencontrer tinalemenl dans la m£me 
croyance? [2] Tant de demarches multiples ne sau- 
raient aboulir k la mSine issue ; I'erreur doctrinale 
des Sglises auraitcerlainementprisdes formes diverses. 
[3] Au surplus ce qui se retrouve identique chez un 
grand nombre ne vieut pas de I'erreur, mais de la tra- 
dition. [4] Qu'on ose dire que ceux qui ont \6g\i€ la 
tradition ont pu se tromper ! 

XXIX. De quelque maniere que I'erreur se soit pro- , 
duite, I'erreur a done regn£ aussi longtemps qu'il n'y 
a pas eu d'h^resie, [2] Pour etre liberee, la verity atten- 
dait des Marcion et des Valentin. [3] En attendant, 
fautive ^tait la predication de I'Kvangile, fautive la foi, 
fautifs tant de milliers de milliers de baptemes, fautives 
tant d'ceuvres de foi, fautifs tant de miracles, tant de 
charismes, tant de sacerdoces, tant de minisi^res, fautifs 
enfin de martyres couronnes ! [4J Ou si tout cela n'6tait 
point fautif ni fait en vain, comment expliquer que les 
choses de Dieu eussent cours avant qu'on sAt a quel 
Dieu elles appartenaient ? qu'il y ait eu des chr6tiens 
avant que le Christ edt 6t6 trouv6 ? Que I'her^sie ait 
exists avant'lavraie doctrine? [5] Mais en toutes choses 
la verity vient avant I'image : c'est aprfes coup que 
I'imageluisucc^de! [6] Au surplus, il serait assezabsurde 
d'attribuer h I'h^r^sieune priority sur la doctrine, quand 
c'est celle-ci qui a pr^dit les heresies pour nous mettre 
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[7] Ad ejus doctrinae ecclesiam scriptum est, immo 
ipsa doctrina ad ecclesiam suam scribit : o Etsi angelus 
de caelo aliter evangelizaverit citra quam nos, ana- 
thema siL » \Ga.l., i, 8]. 

XXX. Ubi tunc Marcion, Ponticus nauclerus, Stoi- 
cae studiosus? Ubi Valentin us Platonicae secta- 
tor ? [~2] Nam constat illos neque adeo olim fuisse, 
Antonini fere principatu, et in catholicam primo doc- 
trinam credidisse apud ecclesiam Romaneasera, sub 
episcopatu Eleutheri benedicti; donee ob inquietam 
semper curiositatem, qua fratres quoque vitiabant, 
semel et iterum ejecti, Marcion quidem cum ducentis 
Bestertiis, quae ecclesiae intulerat, novissime in perpe- 
tuum discidium relegati, venena doctrinarum suarum 
disseminaverunt. [3] Postmodum Marcion paenilen- 
tiam confessus, cum condicioni datae sibi occurrit, ita 
pacem recepturus, si celeros quoque, quo9 perdition! 
erudisset, ecclesiae reslitueret, morte praeventus est. 

[4] Oportebat enim haereses esse [cf. // Cor,, si, 19]. 
Nee tamen ideo bonum haereses, quia eas esse oporte- 
bat, quasi non et malum oporluerit esse : nam et Domi- 
num tradi oportebat, sed vae tradilort [cf. Marc, xiv, 
21] ! Ne quis eliam hinc haereses defendat. 



[5] Sed el Apellis stemma retractandum est. Tarn 
non vetus et ipse quam Marcion institutor et praefor- 
mator ejus, sed lapsus in feminam, desertor continen- 
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en ^arde contre elles. [7J G'est k l'£glise, d^positpre de 
cette doctrine, qu'il est ecrit... disons mieux, c'estcetle 
doctrine elle-m erne qui ecrit k I'^lise : n Quaod bien 
meme un ange descendrait du ciel pour voub precher 
UD autre Evangile que Is ndtre, qu'il soit anatheme. » 

XXX. Ou etait alors Marcion, le pilote du Pont, si 
z6l€ pour le stotcisme ? oil 6tait Valentin, le dis- 
ciple du platonisme ? [2] On sail qu'ils ne sont pas tel- 
lement anciens ; ils v^curent a peu pres sous le r^gne 
d'Antonin. Ils cru rent d'abord a la doctrine catholique 
dans r^liseromaine, sous rSpiscopat du bienheureux 
Eleuth^re, jusqu'au jour ou leur curiosity toujoura 
inqui^te, par oi ils corrompaient leurs fibres mSmes, 
les en fit expulser par deux fois, Marcion avec les 
deux cent mille sesterces , qu'il avait apporl6s k 
rf^lise. Puis, exiles dans une separation perpdtuelle, 
ils disperserent le venin de leura doctrines. [3] Enfln 
Marcion, a^ant confess^ son repentir, accepts la con- 
dition k laquelle fut subordonn^ I'octroi de la paix 
eccl^siastique, a aavoir de restituer k I'Eglise ceux qu'il 
avait entraJn^s par ses le'cons k leur perle. Mais la mort 
ne lui en laissa pas le temps. 

[4] C'est qu'il fallait qu'il y eut des heresies. De cette 
D^cessite n'allons pas inf^rer que rh6r6sie soit un bien 
— comme s'il ne fallait pas que le mal e*istfit aussi 1 
Ne fallait-il pas que le Seigneur fflt trahi ? et cepen- 
dant malheur au traitre ! Que personne n'aille done 
tirerde lit une justification de Tb^r^aie. 

[5] II faut dire encore un mot de I'origine d'Apelle. 
II D'est pas lui-mSme aussi ancien que Marcion, son 
maitre, de qui il re^ut sa formation. Une femme fut 
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tiae MarcioneDsis ab oculie sanctissimi mag'istri Alexan- 
driam secessit. [6]Indepost annos regressusnon melior, 
nisi tanlum qua jam non Marcionites in alteram femi- 
nam impegit, illam virjflnem Philumenen, quam supra 
edidimus, postea vero immane prostibulum, et ipslus 
energemate circumveatus, quae ab ea didicit ■^av(p<atTe(; 
scripsit. [7] Adhuc in saeculo supersunt qui memiae- 
rint eorum, etiam proprii discentes et successores ipso- 
rum, ne posteriores negare possint. [8] Quamquam et 
de operibus suis, ul dixit Dominus, revincuntur [cf, 
Mt., vn, 16]. [Q] Si enim Marcion novum testamen- 
tum a velere aeparavil, posterior est eo quod separavit, 
quia separare non posset, nisi quod unitum fuit. [10] 
Unitum ergo antequam separaretur, postea factum 
separatum posteriorem ostendit separatorem. [11] Item 
Valentinus, aliter exponens, et sine dubio emendans 
hoc nomine quicquid emendat ut meadosura retro, 
alterius fuisse demonstrat. 



[12] Hos ut insigniores el frequentiores adulteros 
veritatisnominamus [cf. /Pierre, u, 15]. [13] Ceterum 
el Nigidius nescio qui, et Hermogenes, et multi alii 
adhuc ambulant pervertentes vias Domini. Ostendant 
mihi ex qua auctoritale prodierint. [14] Si alium Deum 
praedicant, quomodo ejus Dei rebus et litteris et nomi- 
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I'occasionde sa chute ; il deserta la coQtinence mar- 
cionite et, loin des yeax de son chaste maltre, il ee 
x-etira d Alexandrie. [6] Quelques ann^esapr^s il revint, 
sa.Ds s'etre ameliore, h, cela pres qu'il n'etait plus mar- 
cionite. II s'attacha a une autre femme : c'etait cette 
fameuse vierge Philoumdoe dont nous avona d^jj fait 
mention el qui devint ensuite une inrSme prostitute. 
Sous rinQuence de son ^nergie diabolique il 6crivit 
les ReviUlions qu'il avail repues d'elle. [7] II y a 
encore aujourd'hui par le monde des gens qui se sou- 
"viennent d'eiix ; on voit de leurs propres disciples et 
de teurssuccesseurs. Irtipossible done de nier leur tar- 
dive apparition. [8] D'ailleursleurs ceuvres elles-memes, 
comme a dit le Seigneur, les condamnent. [9] Si Mar- 
cion a s^pare le Nouveau Testament de I'Ancien, il est 
done post^rieur h ce qu'il a separ^, car il n'eftt pu les 
separer, s'ils n'avaient eonstitue un toul. [10] Ce fait 
qu'ils formaient un tout avant d'etre separ^s, puis 
qu'ils ont &ii a^par^s, prouve que celui qui lee a sepa- 
rfes 6lail po8t6rieur a euK. [II] De mSme Valentin, en 
interpr^tant a sa maniere les Ecritures et en corri- 
geant tout ce qu'il eorrige, probablemenl sous ce pr^ 
teste qu'elles elaient auparavant corrompues, d6- 
montre qu'ellea ne aont pas de lui. 

[12] Nous nommons ceux-lii ' parce qu'ils sont les 
corrupteurs de la v^ritS lea plus notoires et les plus 
souvent cit^s. [13] II y a encore un certain Nigidius, 
et Hermogfene, et beaucoup d'autres qui s'en vont 
pervertissant les voies du Seigneur. Qu'ils me monlrent 
de quoi ils s'aulorisent pour se mettre en avant. [14] 
I Si c'est un autre Dieu qu'ils pr€chent, comment 

I Teiitvllikx. — De i,raeicr!pliont. 5 
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nibu) ntuntar, adversus quem praedicanL? si eundein. 
quomodo aliler? [15] Probeni ae novos apostoloa esse; 
dicant Chrislum itenioi descendisse, itenim ipsum 
docuisse, iterum crucifixum, ilenim moriuum, iterum 
resusci latum. [16] Sic entm apostolos solet facere, dare 
illis praeterea virtubein eadem si^na edendi quae el 
ipse [cf. Makc, ivi, 17]. [17] Volo igitur el virtutes 
eorum proferri : nisi quod agnosco maximam virtutem 
eorum qua apostolos in perversum aemulaulur. llli 
enim de mortuis vivos faciebant, isti de vivia mortuos 
faciunt [cf. Aclet, at, I et suiv.]. 



XXXI. Sed ab excessu revertar ad priDcipalitatem 
veritatis et posteritatem meDdacitatis disputandam, 
ex itlius quoque parabolae patrocinio [cf. Mt., xm, 24 
el suiv.], quae bonum semen frumenti a Domino semi- 
natum in primore constituit, avenarum autem sterilis 
foeniadulteriumabinimicodiabolo po^^tea superducit [2] 
Proprie enim doctrinai^m diatinctionem figurat, quia et 
alibi verbum Dei seminis similitudo est [cf . Luc, vii, ii ; 
Mabc, IV, 3]. [3] lU ex ipso ordioe manifestatur, id 
esse dominicum et verum quod sit prius traditura; id 
autem extraneumet falsum quod sit posterius immis- 
Hum. [4] Ea sententia manebit adversus posteriores 
quasque haereses, quibus nulla constantia de conscien- 
tia competit addefendendam sibi verilatem. 
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emptoient-iU les cho»ea, les Ecritures, les noma de ce 
Dieu conlre lequel ila prechent ? Si c'est U m^me 
Dieu, pourquoi le prechent-ils d'une autre manifere ? 
[15] Qu'ils prouvenl qu'ilsBOnt de nouveaux apdlres, 
qu'ils diseat que le Christ est descendu una seconde 
fois, qu'il a de nouveau enseign6 lui-mfime, qu'ii a Hi 
de nouveau crucifix, qu'il est mort encore une fois, 
qu'il a 6t6 resauacit^ encore une fois. [16] Quand Dieu 
eovoie des apotres, il leui- donne aussi d'ordinaire le 
pouvoir d'op6rer les memes prodiges que lui-m6me. 
[17] Je veux doncqu'on me montre les prodiges accom- 
plis par eux; au surplus, je reconnais le pouvoir mer- 
veilleux par ou ils imitent eu mal les apdlres : ceux-ci 
rendaient la vie aux morts, ceux-U donneut la mort 
aux vivants. 

XXXI. Mais apr^s cette digression, je revJens 6 
notre discussion sur la priority du vrai et la posteriority 
du mensonge. Nous en pouvona trouver encore une 
preuve dans la parabote qui niontre le bon grain de 
froment seme d'abord par le Seigneur; puis ensuite 
le diable, ennemi de Dieu, venant tout gSter apres 
coup en y mStant I'ivraie, herbe sterile. [2] Cette 
image figure netlement la difference dea doctrines, car 
en un autre endroil la parole de Dieu est compar^e 
k ta aemence. [3] L'ordre des temps moulre done que 
ce qui a. la priority est v^rite venue du Seigneur, et 
que ce qui est introduit posterieurement est faussete 
^trang^re. [4] Tel eat le principe qu'on doit maintenlr 
contre toutes les h6r6sies posl^rieures, qui ne peuvent 
avoir au fond du coeur aucune assurance pour revendi- 
quer la verity. 
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XXXIl. Ceterum si quae audent interserere se aetati 
apostolicae, ut idco videantur ab apostolis traditae, 
quia sub apostolis fuerunt, possumus dicere : edant 
ergo origines ecclesiaruni suarum ; evolvant ordinem 
episcoporum suorum ita per successionem ab initio 
decurrentem, ut primus ille episcopus aliquem ex apos- 
tolis vel aposlolicisviris, quitameocum apostolis perae- 
veraverit, habueriL auctorem et antecessorem. [2] Hoc 
enim modo ecclesiae apostolicae oeasus auos deferunt : 
aicut Smyrnaeorum ecclesia Polycarpum ab Joanne con- 
locatum rerert;sicut Romanorum Clementem a Petro 
ordinatum. [31 Itidem [perindej utique et ceterae exhi- 
bentquosab apostolis in episcopatum constitutes apos- 
tolici aeminis traduces babeant. 



[4] Confingant tale aliquid baeretici. Quid enim iUis 
post blasphemiam inlicitum est? [5] Sed etsi confinxe- 
rint, nihil promovebunt. Ipsa enim doctrina eorumcum 
apostolica comparata exdiveraitate et contrarietate sua 
pronuntiabil neque apostoli alicujus auctoris esse 
neque apostolici; quia sicut apostoli non diversa inter 
se docuissent, ita et apostolici non contraria apostolis 
edidissent, nisi illi, qui ab apostolis didicerunt, aliter 
praedicaverunt. [6] Ad banc itaque formam provoca- 
buntur ab illis ecclesiis, quae licet nullum ex apostolis 
vel apostolicis auctorem suum proferant, ut multo pos- 
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XXXII. D'ailleura, si quelques-unes osent se ratta- 
cher k Ytge apostolique pour paraitre l^gu^es par les 
apotres, sous pretexte qu'elles existaient k I'epoque 
lies ap6tres, nous sommes en droit de leur dire : u Mon- 
trez I'origine de vos figlisea ; d^roulez la s^rie de voa 
eveques sesuccedant depuis I'origine, de telle maniere 
que le premier eveque ait eu comme garant et pr6d6- 
cesaeur I'un des apotres ou I'un des homines apoelo- 
liques Testes juaqu'au bout en communion avec les 
apdtres. » [2] Car c'est ainsi que les Eglises aposto- 
liques pr^senlent leurs fastes. Par exemple, I'flglise de 
Smyrne rapporte que Polycarpe fut installe par Jean; 
rfiglisede Rome montre que Clement a et6 ordonn6 
par Pierre. [3] De meme encore, d'une fagon generale, 
les autres figlises exhibent les noms de ceux qui, 6ta- 
blis par les apdtres dans I'episcopat, possedent la bou- 
ture de la semence apostolique. 

[4] Que lea heretiquea inventent quelque choae de aem- 
blable ! Apres tant de blasphemes, tout ne leur est-il 
pas permis? [5] Mais leurs inventions n'aboutiront k 
rien ; car leur doctrine, rapproch^e de celle des apdtres, 
manifegtera par sa diversite et sea contradictions qu'elle 
n'a pour auteur ni un apfitre ni un homme apostolique, 
De meme que les apotres n'auraient pas enseignS dea 
choses diff6rentes les unes des autres, de meme les 
hommes apoatoliques n'auraient pas annonce one doc- 
trine contraire a celle des apotres, a moins que ceux que 
les apfltres ont instruits n'aient prech^' autrement 
qu'eux, [6] Voilfi la preuve ou les convieront avec d6fi 
ces blglises qui, — sans pouvoir rapporter leurfoudation 
k un ap6tre ou k un homme apostolique, comme ^tant 
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tcriorefl, quae denique cotidie insdtuuntur, tamen in 
eadem fide conspirantes, non minus apostolicae depu- 
Untur pro conasnguiaitate doctrinae. 



[7] Ila omneshaereseg ad u tram que forma m a nostrts 
ecclesiiB provocaUe probent se quaqua putant aposto- 
licas. [8] Sed adeo nee sunt, nee probare possunt quod 
non sunt ; nee recipiuntur in pacem et communica- 
tionem ab ecclesiis quoquo modo apostolicis, scilicet ob 
diversitaUsm sacramenti nullo modo apoBtolicae. 



XXXIII. Adhibeo super haec ipsarum doctrinarum 
recognition em, quae tunc sub apostolis fuerunt ab iis- 
dem apostolis et demonstratae et dejeratae. [2] Nam 
et sic facilius traducentur, dum aut jam tunc fuisse 
deprehenduntur, aut ex illis, quae jam tunc fuerunt, 
semina adsumpsisse. 

f3] Paulua in prima ad Corinthios tcf. / Cor., xv, 12] 
notat negatores et dubitatores resurrection is : haec opi- 
nio propria Sadducaeorum [cf. Mt.,xxii,23; Actes, sxnif 
8.] [i] Partem ejus usurpat Marcion et Apelles et 
Valentinus, et si qui alii resurrection em carnis infrin- 
gunt. [5] Et ad Galatas scribens [cf. Gal., v, 2]invehilur 
in observatores et defensores circumcision is et legis : 
Hebionis haeresis sic est. [6J Timotheum instruens [cf. 
/ Tim., IV, 3] nuptiarum quoque interdictores suggillat : 
ita instituunt Marcion et Apelles ejus secutor. [7] Aeque 
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de beaucoup poat6rieures, et de cellesqui sont quoti- 
diennement 6tabliea — , conspirent pourtant loutes dans 
la meme foi, et en vertu de cette consan^uin^it^ de 
doctrine sont con^iderees tout de meme comme apos- 
toliqties. 

[7] Done que toutes les h^r^sies, sommees par nos 
Eglises de fournir celte double preuve, manifestent les 
raisons qu'elles out de se dire apostoliques 1 [8] Mais ni 
elles ne le sont, ni 'elles ne peuvent prouver qu'ellee 
sont ce qu'elles neSsont pas : aussi les liglises qui sont 
apostoliques de quelque maniere ne les re9oivent-elles 
sous aucun pr^texte dans la paix et la communion, vu 
qu'en raison de la divergence de leur doctrine, elles 
ne sont en aucune faoon apostoliques. 

XXXIII. J'ajoute par aurcroU une revue de leurs 
doctrines elles-m^mes, qui esist^renl au temps des 
apfttres et furent par ces m&mes apotres sJgnalSes et 
condamn^es. [2] II sera plus facile ainsi de les fletrir, 
si elles aont convaincues ou bien d'avoir exisle des 
lors ou d'avoir tir^ leur origine des heresies qui des 
lors exist^rent. 

[3] Dans la premiere aux Corinthiens. Paul censure 
ceux qui niaient et revoquaient en doute la resurrec- 
tion . c'etait I'opinion particuli^re des Sadduceens. [4j Y 
participentMarcion, Apelle, Valentin et toua ceux qui 
repoussent la resurrection de la chair. [5j Quand il 
^crit aux Galates, il s'<^leve contre ceux qui pratiquent 
ou defendent la circoncision et la loi : c'esl I'heresie 
d'H^bion. [H] Instruiaant Timothee, il censure ceux qui 
interdisent le mariage : telle est la doctrine de Marcion 
et d'Apelle, son disciple. [7] II reprend egalement ceux 
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tangiteoB, qui dicerent factam jam resurrectionem [cf. 
// Tim., 11, 18] : id de se Valentiniani adseverant. [8] 
Sed et cum genealogias indeterminalas nominal [cf. 
/ Tim., I, 4], Valentinua agnoscitur, apud quern Aeon 
ilie nescio qui novi et non unius nomiois general e sua 
Charile Sensum et Veritatem : et hi aeque procreant 
duo, Sermonem et Vitam; dehinc et isli generant 
Hominem el Hlcclesiam, de qua prima ogdoade Aeonum 
exinde decern alii et duodecim reliqui Aeones miris 
nominibus oriunlur, in meram fabulam Iriginta Aeo- 
num. [9] Idem apostolus, cum improbat elementis ser- 
vienles [cf. Ga.1., iv, 3], aliquid Hermogenis oslendit, 
qui maleriam non natam inlroducens Deo non nato 
earn comparat, et ita matrem elementorum deam facicus 
potest ei servire, quam Deo comparat. 



[10] Joannes vero in Apocalypsi [cf, Apoc, ii, 20] 
idolothyta edentes et stupra conmittentes jubel casti- 
gare : sunt et nunc alii Nicolaitae : Gaiana haeresis 
dicitur. [11] At in epiatula eos masime antichristos 
vocal [cf. I Jean, IV, 3; ii, 22], qui Christum negarent 
in carnem venisse, et qui non putarent Jesum ease 
filium Dei : illud Marcion, hoc Hebion vindicavit. [12] 
Siraonianae autem magiae disciplina angelis serviens 
ulique el ipsa inter idololatriasdeputabatur, el a Petro 
apostolo in ipso Simone damnabatur [cf. Actes, vin, 
20 el suiv.]. 

XXXIV. Haecsunt, ut arbitror, genera doctrinarum 
adullerinarum, quae sub aposlolts fuisse ab ipais apos- 
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qui pr^tendaient que la resurrection ^tait d^jfl faite : 
c'est ce que les Valentiniens alTirmeot d'eux-m^mes. 
[8] Lorsqu'il parle de g6nealogtes sans fin on reconnatt 
Vaienlin. Chez celui-ci un Extn.je ne sais plus lequel, 
car 11 a un nom Slran^e, et m^me il en a plusieurs, 
engendre de sa GrSce le Sens et la Veril^. Ceux-ci en 
procreenL deus autres h leur tour, le Verbe et la Vie, 
qui engendrent eux-memes THomme et I'bglise. De 
cetle premiere ogdoade d'Eons naissent dis autrea 
Eons et enfin douze Eons avec des noms bizarres, pour 
completer cette pure faalasmagorie dea trente Eona. 
[9] Le m€me apdtre, quand il blAme ceux qui sont 
asservis aux elements, fait allusion k Tune des idees 
d'Hcrmogene qui, imaginant une matiere incr^^e, I'as- 
simile au Dieu incre^ et fait d'elle une deesae m6re 
des elements, en sorte qu'il pent s'asservir k elle 
puisqu'il la fait marcher de pair avec Dieu. 

[10] Quant k Jean, il ordonne dans I'Apocalypse de 
chatier ceux qui mangeut les viandes consacr^es aux 
idoles et qui commettent des fornications. 11 y a 
maintenant d'autres Nicolal'tes : c'est I'her^eie dite des 
Ca'fnites. [11] Dans une epUre, il traite d'antechrists 
ceux-la surtout qui niaient que le Christ futvenu dans 
la chair et qui ne croyaient pas que JSsus fflt le fils de 
Dieu : Marcion s'est approprid la premiere erreur, 
Hebion la seconds. [12] La doctrine magique de Simon, 
qui rendail un culle aux aiiges, etait rangee elle-meme 
parmt les idolatries eL condamnee par rap6tre Pierre 
dans la personne de Simon. 

XXXIV. VoilS, je pense, lea diverses doctrines men- 
songAres qui existaient sous les apdtres, comme les 
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toll's discimus. [2] Et tameD ntillam invenimiis institu- 
tionem inter tot diversitates perveraitatum, quae de 
Deo creatore tiniversorum controversiam movent. [3] 
Nemo alterum Deum ausus est suapicari. Facilius de 
filio quam de patre haesitabatur, donee Marcion prae- 
ter creatorem alium deum solius bonitatis induceret; 
[i] Apelles creatorem angelum nescio quern gtorioaum 
superioria dei faceret deum legia et Israelis, ilium 
igneum adfirmans; Valentinus Aeoniie suos spargeret, 
et unius Aeonis vitium in originem deduceret Dei crea- 
toris. 



[5] His solis et his primis revelata est Veritas divini- 
tatis, majorem scilicet dignationem eL pleniorem gratiam 
a diabolo consecutis, qui Deum sic quoque voluerit 
aemulari, ut de doctrinis venenorum, quod Dominus 
negavit [cf. Mt., i, 24], ipse faceret discipulos super 
magistrum. [6J Eligant igitur aibi t>?mpora universae 
haeresea, quae quando fuerint, — dum non intersit 
quae quando, dum de veritate non sint -- et utique 
quae sul> apoatolia non Fuerunt, fuisse non poaainl. [7] 
Si enim fuissent, nominarenlur et ipsae, ut et ipsae 
coercendae easent; quae vero sub apoatolia fuerunt, in 
aua nominationedamnantur. [8] Sive erpo eaedem nunc 
sunt aliqunnto expoliliorea, quae sub apoatoiis rudea, 
habent suam exinde damnationem; sive aliae quidem 
fuerunt, aliac aulem postea obortae, quiddam ex illis 
opinionis usurpaverunl, habendo cum eis consortium 
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apdtrea eux-mSmes nous rapprenoeat. [2] Etcepeadant, 
parmi tant de pepversitia diverses, nous ne trouvona 
aucune 6cole qui ait soulev6 de controverae sur 
le Dieu cr^ateur de I'Uoivera. (3] Personne n'a oa^ 
aupposer un second Dieu. C'^lait plut6t sur le FiU 
que sur le Pere qu'on hesitatt, jusqu'au jour ou Mar- 
cion imagina, en outre du Cr^aLeur, nn autre dies 
uniquement bon ; [4] ou Apelle transforma en Createur, 
dieu de la ioi el d'lsrael, je ne aais quel ange glorieux 
du Dieu superieur ; alTirmant qu'il etait d'une substance 
ignee ; oii Valentin sema ses Eons el assigna pour en- 
gine au Dieu createur le peche d'un seul Eon. 

[5] C'est k eux seuls et a eux tout d'abord qu'a 6t^ 
T6v&\6e la v^rite Bur la divinity, lis ont naturellement 
obtenu un plus grand privilege et une grSce plut com- 
plete du diable, qui a voulu, par rivalite contre Dieu, 
faire lui-meme ce que le Seigneur avail declare impos- 
sible, en ^levant par le poison de sa doctrine lea dta- 
ciplea au-dessus du maltre. [6] Done que toutea lea 
h6r^sies se choisisaent le moment ou chacune d'elle 
eat apparue : au surplus ce point o'lmporte guere du 
moment qu'ellea n'ant point la v6rit6 pour elles, et ellea 
ne peuvent I'avoir puisqu'elies n'existaient pas ecus les 
apolres. [7] Si ellea avaient d^s lors exists, elles 
auraient ^te citees ellea aussi, pour etre chati^es elles 
aussi : celles qui out existe sous les apolrea aont con- 
damn6es nommement. [8] Done, ai ce aont lea m^mes, 
encore mal d^grossies k I'^poque des apolres, aujour- 
d'huiplusraffineea, elles portentdepuiace temps-U leur 
condamnation ; si elles ne leur sont pas identiques, el que 
n6ea post^rieurement, elles aient emprunle <i ces hfir6- 
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praedicationia, habeant Decease est etiam congortium 
damnationis, praecedente illo finesupradicto posterita- 
tis, quo etsi Dihtl de damnaticiis parti ci pa rent, de aelate 
sola praejufiicarentur tanto magia adutterae quanto nee 
ab apostolis nominatae. [Q] Unde firmiua constat has 
esse quaeadhuc tunc nuntiabantur futurae [cf. / Tim.^ 
IV, I et suiv.]. 



XXXV. His definitionibus provocatae a nobis et 
revictae haereses omnes, sive quae posterae, aive quae 
coaelaneaeapoatolorum, dummododiversae ; sive^ene- 
raliter, sive specialiter notatae ab eis, dummodo prae- 
damnatae, audeant respondere et ipsaealiquasejusmodi 
praescrtptiones ad versus nostramdisciplinam. [2]Sieniin 
negantveritatemejus, debent probare illamquoque hae- 
resin esse, eadem forma revictam, qua ipsae revincun- 
lur; et ostendere simul, ubinam quaereoda sit Veritas, 
quam apud illas non esse jam constat. 



[3] Posterior nostra rea non est, immo omnibus prior 
eat : hoc erit testimonium veritatis ubique occupantis 
principatum. [4] Apoatolis utique nondamoatur, immo 
defenditur : hoc erit indicium proprietatia. [b] Quani 
enim non damnant, qui extraneam quamque damna- 
runt, suam ostendunt, Ideoque et defendunt. 
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sies telle opinion, du moment qu'elles levir sont aaso- 
ci^es daas la doctrine elles le sont n^cessairement 
aussi dans la condamnation : car pp^vaut ici cetle 
definition susdile de posteriority, qui veut que meme 
sans parLiciper a la condamnation, leur 3ge seul fasse 
pr^juger qu'elles sont d'autant plus adulteres que les 
apdtres ne les nomment point. [9] II est done encore 
plus fermement eLabli que ce sont Ik cea heresies dont 
la venue etait alora Rnnonc^e. 

XXXV. Voila par quellea definitions nous provo- 
quons el confondons les heresies, qu'elles aoient poa- 
terieures auK ap6tres ou contemporaines dea apotres, 
d^s lors qu'elles s'ecartent de leur enseignement ; 
qu'elles aient 6ii condamneea par eux en general, 
qu'elles I'aient iti en particulier, d^s lors qu'elles 
ont 6li condamn^es d'avance. Qu'elles osent riposter 
elles-memes en elevant contre noire doctrine des prea- 
criplions de ce genre ! [2] Si ellea nient que celte doc- 
trine soil la vraie, ellea doivent prouver qu'elleaussi 
est une h^r^aie, ricto'rieusemenl refut^e par la mfime 
d6nionalralion qui lea refute elles-memes, et montrer 
en meme temps ou il faut chercher la v^rite, puisque 
c'est un fait qu'elle n'est point chez elles. 

[3] Notre doctrine n'est pas posterieure ; bien plus elle 
a sur toules les autres la priority. Ce sera U la preuve 
de la vSrilS, qui partoul vient la premi&re, [4] Loin 
de la cond^mner, les apotres la d^fendent: ce sera \k 
I'indice qu'elle est bien la leur. [5] Celle qu'ils necon- 
damnent pas, eux qui condamnenl toule doctrine etran- 
g&re, ils montrent qu'elle est a ea\ et voila pourquoi ils 
ladefendenl. 
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XXXVl. Age jam, qui voles curiositatem melius «ier- 
cere in negotio salutis suae, percurre ecclesias aposto- 
licas, apud quas ipsae adhuc cathedrae apostotorum 
suis locis praesident ; apud quas ipsae authenticae litte- 
rae eorum recitantursonant^s vocemet repraesentantes 
faciem uniuscuj usque. [2] Protima est tibi Achaia : 
faabes Gorinthum ; si non longe es a Macedonia, babes 
Philippos; si potes in Asiam tendere, habes Ephesum : 
si aut«m Italiae adjaces, babes Romam, unde nobis 
quoque auctoritas praesto est. [3] Ista quam felix eccle- 
sia I cui totam doctrinam apostoti cum san^^uine sue 
profuderunt, ubi Petrus passioni dominicae adaequatur; 
ubi Paulus Joannis exitu coronatur; ubi apostolus 
Joannes, posteaquam in oleum igneum demersus nihil 
pasaua est, in insulam releg alur. 



[4] Videamus quid didiceril, quid docuerit, quid cum 
Africanis quoque e cclesi is con teste lur. [5] Unum Deura 
Dominum novit, crealorem universitatia, et Christum 
Jesum ex virgine Maria filium Dei creatoris, et carnis 
resurrect ion em : legem et prophetas cum evangelicis et 
apostolicis litteris miscet, inde potatfidem; earn aqua 
signal, sancto Spiritu vestit, eucharistia pascit, marty- 
rium eshortatur, et ita adversus banc institutionem 
neminem recipit. 

[6] Haec eat institutio, non dico jam qu:ie futuras 
haereses praenuntiabat, sed de qua haereaea pradierunt. 
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XXXVI. Or done, voulei-vous exercer plus louablc- 
menl votre curiosity eti t'employant h votresalut? Par- 
courez les figlisea apostoliques ou )es chaires mfime 
des apotres president encore a leur place, ou on lit leurs 
letlres authentiques qui rendent I'^cho de leur voix et 
meltenl sous les yeax la figure de chacun d'eux, [2] 
Etes-vous tout proche de TAchaie ; vous avez Corinthe. 
N'^tes-vous pas loiu de la Macedoine : vous avez 
Philippes, vous avea Thessalonique; si vous pouvez 
aller du cote de I'Aaie, vous avez l^phese; si vous files 
sur les confins de I'ltalie, vous avez Rome dont I'auto- 
rit6 nous apporte ^ nous aussi son appui. [3] Heureuse 
^gtise I les apotres lui ont verse toute leur doctrine 
avec leur sang. Pierre y subit un supplice semblable 
& celui du Seigneur, Paul y est couronni d"une mort 
pareille k celle de Jean (Baptiste). L'apotre Jean y 
est plong<^ dans I'huile bouiUant« : il en sort indemne 
et ae voit reUgue dans une He. 

[4] Voyons ce qu'elle a appris, ce qu'elle euseigne, 
ce qu'elle certitie en meme temps que lea ^glises 
d'Afrique. [5] Hlle ne connaitqu'un seul Dieu cr^ateur 
de I'univers; J^sus-Christ, n^ de la vierge Marie, fils 
du Dieu cr^ateur; la resurrection de la chair. Elle 
associe la loi et les prophetes aux ecrits ^vangeliques 
et apostoliques i c'est 1^ qu'elle puise sa Foi. Cette foi, 
elle la marque avec I'eau, elle la rev6t du Saint-Esprit, 
elle ia nourrit de I'eucharistie ; elle exhorte au martyre 
et n'admet personne k Tencontre de cette doctrine. 

[6] VoiU la doctrine, je ne dis plus qui annon^ait la 
venue future des heresies, mais de laquelle les h^r^ 
sies sent nees. D'ailleurs elles n'ont plus Hen eu de 
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Sed non ... ex ilU, en qua factae sunt adversus illam. 
[7] Etiam de olivae nucleo mitis et opimae et necessa- 
fiae aaper oleasler oritur ; etiam de papavere ficus gra- 
tissimae et suavissimae ventosa et vana caprificus 
exBurgit. [8] Ita et haereses de nostro Tructice, non nos- 
tro de geaere, veritalJs grano, sed mendacio silvestres 



XXXVII. Si haec ita se habeiit, ut Veritas nobis adju- 
dicetur, quicunque in ea regula incedimus quam eccle- 
siae ab apostolis, apostolia Christo, Christus a Deo tra- 
didit, constat ratio propositi noatri definientis non esse 
admittendos haereticos ad ineundam de Scripluris prO' 
vocationem, quos sine Scripturis probamus ad Scriptu- 
raa non perlinere. [2] Si enim haeretici sunt, christiani 
esse non possunt, non a Chnslo habendo quod de sua 
electione sectati haereticorum nomine admittunt. [3j 
Ita non christiani nullum jus capiunt chnstianarum 
litterarum ad quos merito dicendum est : Qui eatis? 
quando et unde venistis ? quid in meo agitis, non mei? 
quo denique, Marcion, jure sil*am meam caedis? qua 
licentia, Valentine, fontes meos transvertis? qua potea- 
tale, Apelles, limites meoa commoves? [4] Mea est pos- 
sessio : quid hic ceteri ad voluntatem vestram semina- 
tia et pascitis? Mea eat possessio, olim possideo, prior 
possideo, habeo origines firmas ab ipsis auctonbus 
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cotnmun avec etle, du jour oil elles lui sont devenuee 
hostiles. [1] Do noyau de I'olive, fruit cIouk, riche et 
necessaire, on voit sortir aussi I'Spre olivier aauvage ; 
du pepin de la %ue, ai agreable et si delicieux, aurgit 
te liguiersauvage, vide et inutile. [8] 11 en estdememe 
des h^rifaies. Elles provienuent de notre souche. maia 
ne sont pas de notre famille : n^es du germe de la 
verit6, le mensonge les a rendues sauvages, 

XXXVil. S'il est vrai que la verite doive nous etre ■ 
adjugee en partage, a nous qui marchona dans cette 
regie que I'figlise nous transmel apres Tavoir regue des 
apotres, les apotres du Christ, le Christ de Dieu, nous 
^tions done bien fondes a soutenir que les h^retiques ne 
doivent pas etre admis k nous provoquer sur les Ven- 
tures, puisque nous pouvonsdemontrer, sans le secours 
des ficritures, qu'ils n'ont rien a voir avec les Kcritures. 
[2]Etant her^tiques, ils ne peuvent etrechretiens, car ils 
ne liennentpas du Christ la doctrine qu'ils suivent de 
leur propre choix en adoptant ce nom d'h^r^ttques. [3] 
N'etant pas chretiena, ils n'ont aucun droit sur les 
Merits Chretiens, et ila meritent qu'on leur disc : Qui 
etes'vous ? Quand et d'oii etes-vous venus ? Que faitea- 
vous chez moi, vous qui n'etes pas dea miens? de quel 
droit, Marcion, fais-tu des coupes dans ma foret ? d'oCi 
le prends-tu, Valentin, pour detoumer mes sources? 
qui t'autorise, Apelle, & deplacer mes bornes? [4] Ce 
domaioe m'appartient : pourquoi, vous autres, venez- 
vous semer el pattre ici arbitraJrement ? Ce domaine 
m'appartient, je le possede d'ancienne date, Je le pos- 
s^dais avantvous;j'ai des pieces authentiques emanant 
des propri^taires meme ausquels le bien a appartenu. 
TEitTi;iLii£N. — De prae II- rip Hone. 6 
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quorum fuit res. [5] Ego sum heres apostolorum. Sicut 
caverunt teatamento suo, sicut fidci commiserunt, sficut 
adjuraveruiit, ita teneo. [6] Vos certe exheredaverunt 
semper et abdicaverunl, ul extraneos, ut inimicos. [7] 
Unde aut«m utexlranei et inimici apostolis haeretici, 
nisi exdiversilate doctrinae, quam unusquisque de siio 
arbitrio adverauH apostolos aut prolulil aut recipit? 



XXXVill. Illicigituretscripturanimet expoBitionum 
adulteratio deputanda est, ubi doctrinae diversitas iave- 
nilur. [2] Quibus fuit propositum aliler docendi, eos 
'neceasitas coegit aliter disponendi instrumenta doctri- 
nae. [3] Alias enim non potuissent aliter docere, nisi 
aliter habereat per quae docerent. Sicut illis non potuis' 
set Buccedere corruptela doctrinae sine corruptela in- 
strumentorum ejus, ita et nobis integritas doctrinae non 
competisset sine integritate eorum, per quae doctrina 
tractatur, [4] Etenim quid contrarium nobis in nostris? 
quid de ppoprio intutimua, ut aliquid contrarium ei et 
in scripturis deprehensum detractione, vel adjectione, 
vel transmutationeremediaremus?[5]Quod sumus, hoc 
sunt scripturae ab initio suo : ex illis sumus, sntequam 
aliter fuit, antequam a vobis interpolarentur? [6] Cum 
autem omnls interpolatio posterior credenda sit, veniens 
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[5] C'est moi qui suis I'hdritier des apl^t^es. C'est 
d'apres les dispositions prises par testament, d'apres 
leur fid^icoinmis, d'apres i'adjuralion qu'ilfi ont faite 
que j'en suis possesseur. [6] Quant h voua, ce qui est 
silrc'eat qu'ils vous ont toujoura desheritSa et renins 
comme des ^trang'ers, comme des ennemis. [7] Et 
pourquoi les h^i-^tiques sont-ils pour les ap6tres des 
strangers et des ennemis, sinon i cause de la diver- 
gence de leur doctrine, que chacun d'eux a inventee ou 
refue selon son caprice, coutre les apotres ? 

XXXVIII. Laou Ton trouve divergence de doctrine, 
il faut done suppojer que les Ecritures et les interpreta- 
tions out €t6 falsili^es. [2] Ceux qui voulaient changer 
I'easeignement ont dd necessai cement disposer autre- 
ment les instruments de la doctrine. [3] Us n'auraient 
pudonner un autre enaeignement sans changer ausai 
les moyens d'enseignement. Et de racme que la falsifi- 
cation de la doctrine n'aurait pu leur reussir sans la 
falsification des instruments de la doctrine, de meme, 
nous, nous n'aurions pu arriver A mainlenir I'integrite 
de la doctrine sans I'intSgrite des moyens qui per- 
mettent de I'enseigner. [4] Qu'y a-t-il en elfet qui 
nous 9oit conlraire, dans noa ficritures ? qu'y avons- 
nous introduit de notre cru, pour corrig'-r, soil par 
suppression, soil par addition, soit par alteration, tel 
passage trouve dans cea livrea, mais contraire h nos 
propreavues? [5] Ce que nous sommes, les I'Jcritures 
le aont depuis leur origine. Nous proc^doas d'elles 
avant toute alteration, avant qu'elles n'eussent HA 
interpol^es par vous. [6] Mais toute interpolation 
devant etre jugee post^rieure, puisqu'elle vient naturel- 
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utique ex causa aemulaliotiis, quae neque prior neque 
domestica unquam est ejus quod aemulatur, tarn incre- 
dibile est sapienti cuique, ut nos adullerum stilum intu- 
lisse videamur scnpturis, qui sumua a principio et 
primi, quam illos aon intuliRse, qui sunt et poster! et 
adversi. [7] Alius manu scripturaa, alius sensua exposi- 
tione intervertit. [8] Neque enim si Vatentinus inlegro 
instrumento uti videtur, non callidiore ingenio quam 
Marcion manus intulit verilati. [9] Marcion enim exserte 
et palam machaera, nou atilo usus est, quoniam ad 
materiam suam cacdem Scripturarum confecit. [10] 
Valentinus autem pepercit, quoniam non ad materiam 
Scripturas, sed materiam ad ScripLuras excogilavit ; et 
tamen plus abalulit et plus adjecit, auferens proprielates 
singiilorum quoque verborum, et adiciens dispositiones 
non comparentium rerum. 



XXXIX. Erant ingenia de spiritalibus nequitiae [cf. 
Eph., VI, 12], cum quibus luctatio est nobis, fratres, 
merito contemplanda, fidei necessaria, ut electi manifes- 
tentur, ut reprobi detegantur [cf. / Cor., xi, 19]. [2] Kt 
ideo habent vim, el in excogitandis inslruendisque erro- 
ribus facilitatem, non adeo mirandam, quasi difficilem 
et inexplicabilem, cum de saecularibus quoque scriptu- 
ris exemplum praeslo sit ejusmodi facilitatis. [3] Vides 
hodie ex Vergilio fabulam in lotum aliam componi, 
materia secundum versus, versibus secundum mate- 
riam concinnatis. [4] Denique Hosidius Geta a Medeam •> 
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lement d'un motif de rivalit^ et que la rivalite ne peut 
&tee anterieure k cequ'elle jalouse ni de la meme mai- 
Hon, un homme sense ne pourra done jamais croire que 
ce soil nous qui, venus des I'origine et lea premiers, 
y ayons porle une plume falsifica trice, et non pas plu- 
t6t ceu* qui sont venua ensuile et qui en sont les enne- 
mis. [7] L'un a de sa main faleifi^ le lexte; I'autre le 
sens, par son mode d*interpr6latipn. [8] Valentin a 
beau parailre garder integralement Tficriture; il n'est 
pas moina perfide que Marcion qui a materiel lement 
attent6 a la verity. [9] Marcion, en effet, s'eat servi 
ouverLement el publiquemeut non de la plume, mais 
du fer, et il a massacre les Ventures pour les adapter a 
son sysl&me. [10] Valentin lea a ^pargnees, mais c'est 
qu'il accommodait, je ne dis pas les Ventures h son 
ayst^me, mais son syat^me aux Ecritures ; et cepen- 
dant il a plus retranch^, plus ajout^ (que Marcion) en 
dtant a chaque mot son aens propre, et en y ajoutant 
SBS combinalsons d'etres fanlastiques. 

XXXIX. Cea hommes-l& precedent des esprits de 
perversite, avec qui il nous faut iutter, mea frirea, et 
qu'il nous faut done ^tudier. lis sont u^cesaaires k la 
foi pour manifester les 6las et decouvrir les reprouves. 
[2] G'eat pour celaqu'ilsont du talent, qu'ils imagineot 
etconstruisent I'erreuraveclantd'aisance : aisance dont 
au surplus, il ne faut paa s'emerveiller comme si elle 
offrait d'insurmontables difficult^s, puisqu'on trouva 
aussi dansla litterature profane dea exemples du pro- 
c6d6. [IJ] On voit aujourd'hui .sortir de Virgile une 
fable entierement dilTerente qA le sujet est adapts aux 
vers et les vera au sujet. [4] Hosidiua Geta a compl^te- 
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tragoediam ex Vergilio plenissirae essuxit; meusquidam 
propinquus ex eodem poeU inter cetera still sui otia 
v Pinacem » Cebetis explicuit. [5] Home roc en to naa 
etiam vocare sclent, qui de carmioibus Homeri propria 
opera more cenlonario ex multis hinc inde compositis 
in unum sarciunt corpus. 

[6j Et utique fecundior divina lilteratura ad faculta- 
tem cujusque materiae. [7] Nee periclitor dicere ipsas 
qtioque Scripturas sic esse ex Dei voluntate dispositas 
ut haereticia matct-ias subministrarent, cum legam 
oportere haereses esse [cf, / Cor., si, 19], quae sine 
Scripturis esse non possunt. 



XL. Sed quaeritur, a quo intellectus interpretetur 
eorum quae ad haereses faciant? [2] A diabolo scilicet, 
cujus sunt partes intcrvertendi veritatem, qui ipsas 
quoque res sacramentorum divinorum idolorum myste- 
riis aemulatur. [3] Tingit et ipse quosdam, utique cre- 
dentes et fideles suos ; expositionem delictorum de lava- 
cro repromittit; [4] et si adhuc memini Milhrae, signal 
illic in frontibus milites suos, celebrat et panis ob)atio- 
nem, et imaginem resurrection is inducit, et sub gladio 
redimil coronam. [3] Quid? quod et summum pontifi' 
cem in unius nupliis statuiL? Habet et virgines, habel 
et continentes. [6] Ccterum si Numae Pompilii supersti- 
tiones revolvamus, si sacerdotalia officia et insignia et 
privilegia, si sacrificalia ministeria, et instrumenta et 
vasa ipsorum sacrificiorum, ac piaculorum et votortim 
curiositates consideremus : nonne manifeste diabolus 
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ment pompe sa tragedie de Afedee dans Virgile. Un de 
mes parents, entre autrea divertissements litt^raires, a 
expliqu^ d'apr^a le meme poete le Tableau de C^bis. 
[5] On appelleaussj d'ordinaire Homerocentonsceux qui, 
d'apres les poemes hom^riques, reunissent en un tout. 
grSce h un travail personnel, des morceaux pris de-ci 
de-lit, k la maniere des chifTonniers. 

[6] L'Ecriture sainte est naturellemenf plus feconde 
en ressources pour les besoina de ohaque sujet. [7j Et 
je ne crains pas de dire que les ficritures memes ont 6t6 
arrang6eR par la volonte de Dieu de maniere k fournir 
aux heretiques leur mati^re. Ne lisons-nous pas qu'il 
faut qu'il y ait des heresies? Or il ne peut y en avoir 
sans lea lilcritures. 

XL. Demande-t-on par qui est interprtt^ le sens des 
passages qui favorisent I'h^resie? [2] Par le diable, bien 
entendu. Son rAle est de pervertir la verity. N'imite- 
t-il pas dans les mysteres des idoles les choses de la foi 
divine ? [3] Lui aussi baptise ceux qui croient en lui, 
ses fiddles : il promet que ['expiation des fautes sortira 
de ce bain. [4] Et si je me souviens encore de Mithra, 
il marque \k au front ses soldats. II celebre ausai I'obla- 
tion du pain. II off re une image de la resurrection et, 
sous le glaive, il rachete la couronne. [5] Et quoi? n'im- 
pose-l-il pas a son grand pretre un mariage unique? 
II a lui aussisea vierges, il a lui aussi ses continents. 
[6] Au surplus si nous examinons les superstitions de 
Numa Pompilius, si nous etudions lea fonctions des 
prfitres, leurs inaiguea et leurs privil^es, les cere- 
monies des aacriiices, les instruments et lea vases qui 
y servent, les parti cularit^s des expiations et des vceux, 
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ntorositatera illam Judaicae le^is imitatus est? [7] Qui 
ei^o ipsas res de quibus gacrameiita Christi adminis- 
trantur tain aemulaoter adfectavit exprimere in Dego- 
tiis idololatriae, ulique et idem et eodem ingenio gesliil 
et potuil instrumenta quoque divinarum remm et sanc- 
torum Chris tianorum, aensum de sensibus, verba de 
verbis, parabolas de parabolis, profanae etaemulae Gdei 
adtemperare. [8] FA ideo neque a diabolo immissa esse 
spiritalia nequitiae, ex quibus ctiam haereses veoiunt, 
dubitare quis debet, neque ab idololatria < parum > dis- 
tare haereses, cum et auctoris et operis ejusdem sinl, 
cujus et idololatria. [9] Deum aut fingunl alium adver- 
sus crealorem; aut si uaicum creatorem coufiteatur, 
alitereum diaaerunt quam invero est. [lOJItaque omne 
mendaciunn, quod de Deo dicunt, quodammodo servus 
est idololatriae. 



XLI. Non omiltam ipsius etiam conversalionis haere- 
ticae descriptionem, quam futilis, quam terrena, quam 
humana sit ; sine gravitate, sine auctoritate, sine disci- 
plina, ut fidei suae congruens. [2] Imprimis quis cate- 
chumenus, quis iidelis incerlum est; pariter adeunt, 
pariter audiunt, pariter orant ; etiam ethnici ai superve- 
nerint, sanctum canibus et porcis margaritas, licet non 
veras, jactabunt [cf. Mt., vh, 6]. [3] Simplicitatem 
volunt eaae prostrationem disciplinae, cujus penes nos 
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n'est-t-il pas manifesLe que le diable a imit6 I'esprit 
minutieux de la loi judaique 7 [7] Celui qui s'est 
si jalousement eflforce de reproduire dans lea chosea 
de I'idol&trie les rites memes qui servent k admi- 
nistrer les « sacrements » du Christ, celui-lk auasi, 
dans une intention toute pareille, a desir^ passionn^- 
ment et a pu appliquer k une foi profane et rivale les 
instruments des choaes divines et des Bacrements Chre- 
tiens, en tirant sa pens^e de leurs penseea, ses paroles 
de leurs paroles, ses parabolea de leurs paraboles. [8] 
Voilii pourquoi il ne faut pas douter que les esprits de 
perversity de qui les h^r6sie9 viennent, n'aient 6te 
envoyes par le demon, et que les bereaies different fort 
peu de ridoUtrie : elles procfedenl du m^me auteur 
et de la meme oeuvre que I'idol&trie meme. [9] Ou bien 
elles imaginent un autre Dieu contre le Createur, ou 
bien, si elles confessent un createur unique, elles le 
repr6aentent comme autre qu'il n'est r6elleinent. [10] 
Aussi tout mensonge profer^ sur le compte de Dieu 
releve-t-il en quelque fapon de ridolStrie. 

XLI. Je ne doia pas oublier de decrire ausai la con- 
duite des b^ri^tiquea, combien elle eat futile, terrestre, 
purement humaine, sans gravity, sans autorit^, sans 
discipline, tout i fait assortie k leur foi. [2] D'abord on 
ne aait qui est cat^chumene, qui est Rdele ; ila entrent 
pareillemenl ils ^coutenl pareillement, ils prient pareil- 
lement. Lors m^nie que des paiens surviendraient, ils 
jetteraient lea chosea aaintea aui chiens et tesperles 
(d'ailleura fausses) aux pourceaux. [3] Pour eux, la 
simplicite consiste k renverser la discipline ; le souci 
que nous avona de cette discipline, ils I'appellent 
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curam lenocinium vocanl, Paoem quoque passim cum 
omnibus miscent. [4] Nihil enim interest illis, licel 
diversa Iractantibus, dom ad unius veritatis expugna- 
tionem conspirent. Omnes tument, omnes scientiam pol- 
licentur. Ante sunt perfect! catechumeni quam edocti. 
[5] Ipsae mulieres haereticae, quam procaces 1 quae 
audeant docere, contendere, exoroismos agere, curatio- 
nes repromittere, forsitan et tingere. [6] Ordinationes 
eorum lemerariae, leves. inconatanles : nunc neophytos 
collocant, nuncsaeculo obstrictos, nunc apostatas nos- 
tros, ul gloria eos obligent, quia veritaLe non possual. 
[7] Nusquam facilius proficilur quam in castris rebet- 
lium, ubi ipsum esse illic promereri est. [8] Itaque alius 
hodie episcopus, eras alius : hodie diaconus, qui eras 
lector ; hodie presbyter, qui eras laicus : nam et laicis 
sacerdotalia munera injungunt. 



XLII. De verb) autem administratione quid dicaro, 
cum hoc sit negotium illis, non ethnicos convertendi, 
sed nostros evertendi ? [2] Hanc magis gloriam captanl, 
si stantibus ruinam, non si jacenlibus elevHtionem ope- 
rentur : quoniam et ipsum opus eorum non de sue pro- 
prio aedificio venit, sed de veritatis destructione. [3] 
Nostra sulTodiunt, ut sua aedificent. Adime illis legem 
Moysi et prophetas, et creatorem Deum, accusationem 
eloqui non habent. [4] Ita til, ut ruinas facilius operen- 
turstantium aedificiorum quam eistructiones jacentium 
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recherche corruptrice. Us accordent en bloc la pais 
^ toils sans aucuQ discernement. [4] Pen leur importe 
la difference de ieurs syat^mes, pourvu qu'ils conspirent 
k renverser la verite. Tous sont gonflos d'orgueil, Ioub 
promettent la science, hes cal^chumSnes sont definitive" 
ment initios avant d'etre entierement instruits. [5] Et 
chez les remmes heretiques elles-memes, quelle impu- 
dence ! N'osent-elles pas enseigner, disputer, exerciser, 
promettre des gu^risons, peut-^tre mfime bapti8er?[6] 
Leurs ordinations se font au hasard, sans serieux, sans 
suile ; ils inslallent lantdl des neophites, tant6t des 
hommes engages dans le siecle, I,ant6t nos apostats, 
pour se lea altacher par t'ambition, puisqu'ile ne le 
peuvent par la verite. [7] Nuiie part, on navance plus 
ais^ment que dans le camp des rebellea : le fait meme 
de s'y trouver constitue d6jS un litre. [8] Ausai ont-ils 
aujourd'hui un 6veque, demain un autre; aujourd'hui 
est diacre tel qui demain sera lecteur; aujourd'hui est 
pretre tel qui demain sera laique ; ila chargent des 
laVques mSme de fonctions sacerdotales. 

XLII. Que dirai-je du minist^re de la parole? leur 
preoccupation n'est pas de convertir les pai'ens, mais 
de pervertir les notres. [2] La gloire qu'ils recherchent 
de preference, ce n'est pas de retever ceux qui sonl a 
lerre, mais de jeter k has ceus qui sont debout: natu- 
rellement puisque leur ceuvre n'est point faile de mate- 
riaux qui leursoient propres, mais des debris de la verity. 
[3] lis sapent notre maison pour construire la leur. 
Enlevez-leur la loi de Molse, les prophfetes, le Dieu 
createur : ils n'onl plus d'accusation k articuler. [4] 
Auasi ruinenl-ils plus aisement les ^iiices qui sont 
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ruinururn. [5] Ad haec solummodo opera humiles 
eL blandi el submissi aguat. Ceterum nee suis praesidi- 
busreverenliamnoverunt. [6] Bthoc estqudd scbismata 
apud haereticos fere non sunt; quia cum sint, iton 
parent : schisma enim est unitaa ipsa. [7] Mentior si non 
etiam a reg'ulis suis variant inter se, dum unusquisque 
proinde suo arbitrio modulalur quae acceptl, quemad- 
modum de suo arbitrio ea composuit ille qui tradidit. 
[8] Agnoscit naturam suam et originis suae morem pro- 
fectus rei. Idem licuit Valentinianis quod Valentino, 
idem Marcionitis quod Marcioni, de arbitrio suo fidem 
fare. [9] Denique penitus inspectae haereses omnes 
n multis cum auctoribus suis dissentientes deprehen- 
duntur. [10] Plerique nee ecclesias habent, sine matre, 
sine sede, orbi fide, extorres, quasi sibilati vagantur. 



XLIII. Notata sunt etiam commercia haereticorum 
cum magis quam pluribus, cum circulatoribus, cum 
astrologis, cum philosophis, curiositali scilicet deditis. 
[2] uQnaeritateet invenieLis[MT., vn,7]» ubiquememi- 
nerunt. Adeo et de genere conversationts qualitas fidei 
aeslimari potest : doclrinae index disciplina est. [3j 
Negant Deum timendum : itaque libera aunt illis omnia 
et soluEa. [4] Ubi au tern De us non time tur, nisi ubinon 
est? Ubi Deus non est, nee Veritas uila est. Ubi veritas 
nulla est, merito et talis disciplina est. [5J At ubi Deus, 
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deboul qu'ils ne reinvent les ruines qui g^isent sur le 
sol. [5] Voilfi I'unique Uche pour laquelle ils se font 
humbles, caressanls et modesles. Au surplus ils 
ignorenl le respect, meme k I'egard de leura propres 
chefs. [6| Voila pourquoi il n'y a gen^ralemenl pas de 
schismes chez les heretiques. Quand ily en a, oq ne les 
voil pas : le schisme est teur unit6 meme. [7] Je mens, 
si meme entre eux ila ne s'ecartcnt pas de leurs propres 
regies, chacun lournant a sa fantaisie les preceptes 
i^Qus, tout comme celui qui les leur a donnas les avail 
disposes k sa fantaisie, [8j L'heresie demeure en son 
progr^s iiddle a sa nature et au caractere de son origine. 
Les Valentiniens ont pris le meme droit que Valentin et 
les Marcionites que Marcion, celui d'innover k leur gr6 
dans la foi, [9] A examiner a food toutes les heresies, 
on saisit leur disaccord en bon nombre de points avec 
leurs fondateurs, [10] I.a plupart des heretiques n'ont 
pas meme d'Eglise ; sans m^re, sans demeure fixe, sans 
foi, exiles, ils sont comme des vagabonds au ban de la 
societe. 

XLIII. On a remarqu^ auasi le commerce des here- 
tiques avec quantite de mages, de charlatans, d'astro- 
logues, dephilosophes, c'est-i-dire de gens vou^s aux 
vaines recherches, [2] Parlout, ils se souviennent du 
B Cherchez et vous Irouverez. » Tant il est vrai que la 
qualite de la foi peut elre appr^ci^e d'apr^s le genre de 
vie etque la conduite est un critere de la doctrine. [3] 
Ils nient qu'on doive craindre Dieu : aussi tout chei 
eu\ est libre et sans r^glc. [4j Mais ou ne craint-on pas 
Dieu, sinon li oil il n'est point? Et U ou il n'est pas, 
ilny a point de verit6. Lh oii il n'j a point de v^riti. 
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ibi melus in Deum, qui est initium supientiae [Pror,, 
I, 7 : ix, 10; Psaames, ex, 10]; ubi melus in Deum, ibi 
gravitas honesta et diligentia adlonita et cura sollicita 
et alleclioexploraLa el communicalio d?lib«rata et pro- 
motio emerita et subjectio religiosa et apparitio devota 
et processio modesta et ecclesia uniia et Dei omnia. 



XLIV. Proinde haec preasioris apud nos testimonia 
disciplinae ad probationem veritatis acceduat : a qua 
diverlere nemini expedil, qui meminerit fuluri judicii, 
quo omnes nos necesse est apud Christi tribunal adslare, 
reddentes ralionem, in primis ipsius fidei [cf. / Pierre, 
IV, 5J. [2] Quid er^o dicent, qui illam stupraverint adul- 
terio haeretico, virginem traditam a Christo [cf. II Cor., 
XI, 13]? [3J Credo allegabuni nihil unquam sibi ab illo 
vet ab apostolis ejus de saevis et perversis doclrinis 
futuria pronuntiatutn et de cavendis abominandisque 
praeceptum [cf. // Tim., lu, 1 et suiv.]. [i] Agnoscent 
suam potius <; quam >. culpam el suorum, ■< culpam 
eorum ^i- qui nos non ante praeslruxerunt. [5J Adi- 
cienl praeterea multa de auclorilate cujusque doc- 
torishaeretici, illos maxime doclrinae suae (idem con- 
firmasse, morluos GUscitasse, debiles reformasse, futura 
significasse [cf. Mt., vn, 15 et suiv. ; xxiv, 4 et suiv. ; 
23 etsuiv.; // CV.. xi, 13; I Tim., iv, I et suiv. ; 
// Tim., IV, -2 et suiv.; II Pierre, in, 2 et suiv.; 
Jod., svii et suiv.], uti merito aposloli crederentur. [6] 
Quasi nee hoc scriptum sit, ventures multos, qui etiam 
virtules maximas ederentad fallaciam muniendam cor- 
ruptae praedicationis. Itaque veniam merebuntur. 
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on rencontre falalement ud mode de vie comme le leur. 
[5] Mais t^ ou est Dieu, IS se trouve la crainte de Dieu, 
qui est le commencement de la sagesse ; et Ik ou Ton 
craint Dieu, sont aussi la gravite honnete, le z^le 
scrupuleux, lesoin inquiet, le choix alfentif, la commu- 
nication apr6s mflr esamen, i'avancement dfl aux 
loyaux services, la soumission religieuse, ie service 
pieux, le maintien modeste, et I'Eglise unie — et tout 
y est de Dieu. 

XLIV. Au surplus le temoignage de cette discipline 
plus slricte qui exisLeparmi nous s'ajoute pour monlrer 
ou est la verite ; personne n'a avantage k se detourner 
d'elle, s'ilsesouvientdujugementa venirouil nousfau- 
dra touscomparaitre devant le tribunal du Christ poury 
rendre compte surtout de notre foi. [2] Que diront done 
ceux qui I'auront deshonoree par I'adultere de I'heresie, 
eile, la vierge conliee par le Christ ? [3] lis allegueront, 
je suppose, que rien ne leur avail ete dil par le Christ 
ou ses apotres sur les doctrines horribles et perverses 
qui devaient survenir, qu'aucun avis ne leur avait et6 
doline de s'en garer et de les delester. [4] lis a'en pren- 
droni, plutot qu'a leur faute et a celle des leurs, a la 
fautede ceux qui nenous ont paspremunis d'avance! [5] 
lis ajouLeront en outre beaucoup de considerations 
sur I'auloriL6 des docteurs heretiques. Us diront que 
ceux-ci leur ont donne de tres fortes preuves de leur 
doctrine, qu'ils ont ressuscit^ des morts, gu^ri des 
malades, pr6dit I'avenir, de sorte qui juste titre on 
les croyait des ap6tres. [6] Comme s'il n'etait pas ecrit 
que beaucoup viendront qui feront mSme de tres 
grands miracles pour fortifier la duperie de leur predi- 
cation menaongerel Aussi m^riteronl^ilB le pardon. 
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[7J Si vero memores dominicarum et apoatolicarum 
[Scripturarum el] denuntiationum in fide integra stete- 
rint, credo, de venia periclitabuntur, respondenle 
Domino : [8] « Praenuntiaveram plane futuros fallaciae 
magislros in meo nomine, et prophetarum et apostolo- 
rum etiam, et discentibus mcis eadem ad vos praedi- i 
care mandaveram. [9] Semel evanpelium et ejusdem 
regulae doctrinam apostolic meis delegaveram : sed 
cum vos non crederelis, libuit mihi postea aliqua inde ' 
mutare. [10] Resurrectionem promiseram, etiam carnis; 
aed recogitavi, ne implere non possem. Natum me 
ostenderam ex virgine : sed poetea turpe mihi visum 
est. [11] Patrem diseram, qui aolem et pluvias facil [cf. 
Mt., V, 45] : aed alius me pater melioradoptavit, Prohi- 
bueram vos aurem accommodare haereticis, sed erravi, n 
[12] Talia capit opinari eoa qui exorbitant et fidci veri- 
talis periculum non cavent. 



[13] Sed nunc quidem generaliter actum est nobis 
adversus haereses omnes, certis et justis et necessariis 
praescriptionibus repellendas a conlatione scripturarum. 
[14] De retiquo, si Dei gratia adnuerit, etiam specialiter 
quibusdam reapondebimos... [15] [Haec In fide veritatis 
... legentibus pax et gratia Domini nostri Jesu Chrisli 
in aetemum.] 
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[7] Quant k ceux qui, se Eouvenant des £)critures et 
des avertissemeuta du Seigneur et dea apotres, seront 
demeures dans la foi integrate, ils courront risque de 
leursalut, je crois bieo. Le Seigneur leur r^pondra : [8J 
« J'avaia annonce que des docteurs de mensonge vien- 
draient en mon nom et au nom des prophetes et des 
apdtres, et j'avais ordonne ii mes disciples de vous 
donner les memes avertissemenls. [9] J'avais confi^ une 
fois pour toutes a mes apotres I'Evangite el une doc- 
trine d'un contenu ideotique. Mais comme vous n'y 
croylez pas, il m'a paru bon d'y faire ensuite des chan- 
^ements [10] J'avais promis la resurrection de la chair; 
a la reflexion j'ai craint de ne pouvoir tenir ma 
promesse. Je m"6laia montr6 n6 d'une vierge; ensuite 
cela m'a paru honteus. [II] J'avais dit que mon P^re 
est celui qui fait le soleil et les pluies ; mais un autre 
pbre meilleur m'a adopts. Je vous avals d^fendu de pre- 
ier Toreille aux: her^liques ; mais je me suls tromp6. a 
[12] Ce sont la des ^normit^s bien dignes de ceui qui 
s'^cartent de la route et ne se gardent pas du p6ril qui 
menace la vraie foi. 

[13] Voil^que nous avons plaide contre toutes les 
h^rSsies en g6neral. Nous avons montrd qu'il faut les 
ecarter de toute confrontation des ficritures par des 
prescriptions dSLcrmin^es, equilables et necessaires. [14] 
Maintenant avec la grace de Dieu, nous repondrons k 
qnelques-unes en particnlier. [15] A ceux qui lisent 
ces pages dans la foi de lav^rit^, pati, grSce en Notre 
Seigneur Jcsus-Christ pour I'fiternitS ! 
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INDEX ALPHABETIQUE 



Les chiffres de I'index renvoient aux chapitres et aux 
paragraphes, 

Les livres et auteurs bibliques soot indiqu^s k leur place 
alphab^tique, et en fran^ais, sauf le cas oii TertulUeo les 
nomme. La premiere r^f^rence renvoie au livre biblique, 
la seconde k Tertullieo. Quand I'auteur n'esl pas cit6 tex- 
tuellement, les chilfTes de la premiere r^f^rence soat entre 
parentheses. 

Les expressions juridiques abondent dans le vocabulaire 
de TertuUiea. Pour les plus importantes, on trouvera des 
renvois aui ouvrages sp^ciaux oil elles sont expliqu^es, 
savoir : Dahrmbehg et Siolio, Dictionnaire des Aniiqvitis 
grecquM ou rofnaines [design 6 en abr^g^ par Dak.] ;Heu- 
MANN, Handlexicon zu den Quelten des rdmischen RechU, 
6' 6d. revue par Thon, l^na, 1891 [= H.]; Ghadenwitz, 
KuEBLEB et SciiuLiE, Vocsbalsrium jurisprudenliae roma- 
nce (4 fascicules), Berlin, 1894-1903 [= Voc.]. 

Les principales particularit^s du u latin d'^glise n et cer- 
tains emplois lejicographiques propres fl TertuUien ont iti 
relev^s avec renvois aux travaux de Ronsch, Itala und 
Vuigata, das Sprachidiom der urchristlkhen, Itala und der 
katkoliken Vulgala, Marburg, 2° ed., 1S7B ; de Kofphaj«e, 
GeschUhte der KirchenUteins, Breslau, 1879 ; de Bayard, 
Le latin de $ainl Cyprien, Paris, 1902; de Hopfe, Syntax 
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ABDICABE — ALLECTIO 



and Slil dei TertuUian, Leipzig, 1903 ; et aui notes de 
r^dition d'CEhler, Tertatliani quae lapersunt omnia, Leip- 
lig, 1853-1854. 

Quelques autres ouvrages soat indtqu^s dans le corps 
mSnie de I'lndei. 



abdicare xxxvii, 6 \ab 


w 


adjectio XVII, 1. 




: cf. 


adjudicare xxxvii, 1. 


H., p. 2]. 




adjurarexxv.., 5. 


abominare xlit, 3. 




adJectioxuii, 5. 


Abraham viii, 11. 




adlegare xxiii, 5. 


Academia vii, 9, 




administratio ( Evangelii ) 


accusatio xlii, 2. 




XXV., l[cf. H., 15];(verbi) 


Achaia uivi, 2. 




XUI, 1. 


■c si;(= quasi) jxii. 


[cf. 


adoptare xlit, 11. 


HoPPB, 84]. 




adsignare vi, 4 [= trans- 


Actes'des'Apdlres : 




mettre : cf. H., 19]. 


(., 8) : «, 4. 




adulter nabatanlif xxx, IS; 


(i, ISetsuiv.) :xx,4 




adjectir :v, 4; v., 2; xvii. 


(I, 26) : K, 4. 




2; xxxiv, 8;xxx¥..., 6. 


(ii, 1 et BuiT.I : IX 


4; 


adulteratio XXIVI.I, 1. 


nil, 10. 




adulterinus vi, 2 ; xxiiv, 1. 


|v, 12) I VII, 10. 




adulterium xviii, 3 [aa pla- 


[VIII, 20 et suiv.) : x. 


XI.., 


riel); xxx., 1. 


12. 




adveisarius xii, 1 ; xv, 1 ; 


(IX, 21) : XXIII, 8. 




XXIII, 8[Koc., 272]. 


(IX, S-)': xi.ii, 6. 




ad versus xixviii, 6. 


(IT, 36 et suiv.) : xxx 


17. 


AeoD VII, 3; xxxiii, 8; xxiiv, 


(x.ii, 22) : .11, 4. 




4. 


(XV., 3) : XXIV, 3. 




affectator vii, 8. 


(XVII, ISetsuiv.): VI 


8. 


Africanus xixvi, 4. 


(xx,u, 8) : xxx.,1, 3. 




Alexandria xxx, 5. 


adducei-e x, 8. 




olleclio XLiii, 5. 
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alligare jw., 4. 


arcanum xxii, 3. 


allocutio IV, I. 


arguroentum vii, 6; xxv, 8 


altercetio ivui, 2. 


[Voc, 498]. 


anathema vi, 5. 


AriBtotelea vii, 6. 


angelus VI, 5, 3; ixiii:, 12; 


articulus VIII, 1; i, 1 [cf. 


XXXIV, 4. 


H., 41]. 


antecessor ijiiii, 1. 


Asia IXIVI, 2. 


antichrlstus iv, 4, 5; xxim, 


astrologus xliii, 1. 


H. 


Atbense vii, 8, 9. 


Antoninus ixi, 2, 


authenticus xiivi, 1 [cf. H., 


Apellesvi, 6; s, 8; xix,.5; 


45]. 


mill, 4, 6; ixx.v, 4; 




xxivii, 3. 


bilisivii, 3. 


Apocalypse (ii, 14) : ixxiii. 


blaspbematio xvii, 5. 


10. 


blaspbemia xxxii, 4. 


Apocalypsis XXXIII, 10. 




aposEata iv, S; xu, 6. 


caedes XXXVIII, 9 [cf. Hoppe, 


apostolicus IV, 1; xx, fl, 8; 


182 n. 2]. 


XXI, 4;xxxM, 1,2, 3, 5,6, 


cancer vii, 7. 


7,8; ixivi, l,5;xLiv, 7. 


capit (avec I'infiDitit, comme 


apostolus 111, 12; vi,4; vii. 


en groc hSiyi^ai : ct. 


7; viii, 15; ivi, 1; xi, 4, 


iloppE, 48) xuv, 12. 


7; XXI, 1, 3,4,5; xxii, 2; 


capitulum V, 4. 


XXIII, 1,3, 4; xxiY, 1, 4; 


carnalis vi,l. 


ixv, 1; XXVI, 5; xivii, 1, 


castigare xvi, 2; xxxiii, tO. 


6; xxvin, 1; xxx, IS, 16, 


catechumeuusiu, 2, i. 


17; XXXII, 1, 3, 5, 6; 


cathedra xxivr, 1. 


xixiii, 1,9, 12;xxxiv, 1, 


catholicus xxvi, 9; r, 2. [cf.. 


6,7,8; XXXV, 1, 4; xixvi. 


sur Temploi de ce mot 


1, 3; XXIVII, 1,5, 7;xuv, 


chez les 6crivains eccl^- 


3, 5, 8, 9. 




apparitio xliii, 5. 


sJScles, Gebhaadt- Har- 


arbitrium vi, 3, 4; xxivii, 


nack-Zahn, Pair, apott. 


7; xi.ii,7, 8. 


opera, Leipzig, 1873, i, 2, 




141]. 



MiicdByGoogle 



102 CAUSA — 


CONBTITUTIO 


causa tt,v, 3 ; xxxviii, 6. 


circumcidcre xiiv, 3. 


Cebes ™ii, 4 [Voir NoUi 


circumcisio xxiii, 9; iiiv, 


explieitive»l 


3;xxiiii,5, 


census xiiii, 2 [cf. CGiiLBB, 


clavis XIII, 4. 


., 452]. 


Clemens XXIII, 2. 


centonarius xixii, 5. 


Colotsiem ■■ 


charisma xnx, 3. [cf. H. Bbu- 


(i, 3 et suW.) : xivii. 6; 


DBHS, Die Verfatsang der 


11,8 : Til, 7. 


Kircht, dans les For- 


commercium xliii, 1. 


tchungen sur der chrittl. 




LJil. u. Dogmengetch.. 


comraunicare xxi, 7. 


her. V. EQHBAtlD U. KiKSCH, 


communicatEo ix, 8 ; iixii, 


Mainz,1904,p.69etsuiv.] 


8; XLIII, 5 [BAY4M., 193; 


Charis [ion valentinien]. 


KOPFMANB, 83]. 


xxxiit, 8. 


competere vm, 7, 11 ; xv, 4 ; 




XIX, 2; ixivm, 3 [Voc., 


Christianus in, 6, 13;iv, 3; 


845]. 


VII, 9; iiT, 10, 13; ivi. 


condicio V, 4; xxiv, 5 [Voc., 


2; iix, 2, 3; xiix, 4; 


873]. 


x«v.., 2, 3;kl,7. 


coaditor xiii, 2. 


ChristuH III, 12, 13; iv, 3, 


confiteri xxv, 1 ; xxx, iii ; xl9. 


*; VI, 4; VIII, 3, 5, 6; ii, 


cougressio xvi, 3. 


3, 5; X, 2, 9; xni, 6, 9; 


congressus it, 2 [ef. Hoppe, 


111,1,4,5; xxir,2;xxiii, 


208 n. 2], 


H;iivi, 5, 10; xxvm, 1 ; 


conjectura vii, 6. 


XXII, 4; iix, 15; xxxiii, 


conacienUa xxiv, 6; xxv, 9; 


11; xxxvii, 1, 2; il, 7; 


XIII, 4. 


xLiv, 1, 2, Chriitus Jems 


consangulnitas xxxii, 6. 


VII, 12; IX, 4; xxi, 1; 


consortium xxxiv, 8 [cf. H., 


xixvi, 5. Je»us Chratui 


97].^ 


x.ii,3;xx, *:;xii,l:n,iv. 


conspirare xii, 4; xxxii, 6; 


15. 


XLI, 4, 


circulator XLiii, 1[Dar. i, 2, 


constitutio xvi, 1 [cf. sur 


1186]. 


. cetle acception Cic£itoN, 



de InvfRtione i, 8, 10]. 
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contesaeratio ii, 8. 
contestari xxkvi, 4. 
contineates, xh, S. 
continentia ixx, 5. 
con t rove rsia xxxiv, 2 
conrenientia ixiiii, 
coavertere susum 



coaversatio XXIII, 10. 
convictus Mil, 3. 
/ Corinlttieni : 

(I) ■■ V, ». 

(1, 10):v, 5;„v,, 11. 

(.,27),»„, 1. 

(,i., 1 el .ulv.) : xxv.i, 4. 

(.,r, 18) : VM, 1. 

(»,n,2);>.v„, 4. 

(II, 20 et suiv.) ; Kiv, 2. 

(w, ISetsuiv.) rr, 1. 

{«, 19) : 1, 1; XII, 4; 

iixii, 1, 7. 

(IV, i2): III,,,, 3. 
// Corinthient : 



corruptela xixviii, 2, 1 
crimen carnale vi, 1. 



(I,, 13): „, 4ii 



crucifixus ixx, 15; fi 

culpa SLiv, 4. 

curiositas v, 12 ; viii 
XIV, 1, 4; XXX, 2; x 

l;xL,6[aup/uriW];' 
1. 



daemon vtr, 1. 
Damnare vi, 1, 3; 



12 ;x 



IV, 7; X 



damnaticius xxxiv, 8. 
damnatio xxxiv, S. 
David III, 4; xx, 4. 
decutere ix, 3 [Hoppb, 

184]. 
deflnire xxxvii, 1. 
deflnitio xixv, 1. 
dejerare xiiiii, 1. 
delegare xliv, 9. 
delictum 111, 5; viii, 8. 
delinquere VI, 1; xi, 1, 
demandare xxii, 5; xiv, 2; 



3. 

Corinthus ixivi, 2. 
corripere xxvii, 3, 5, 6. 
correptio vi, 1; ivi, 1, 



denuatiatio xxv, 4, 6; xliv, 

7[cf. Dar. 11,1, 102j. 
depositum ixv, 2, 3. 
DeuWronome xixlS ; xiii, 6. 
diabolus xxxi, 1; xxxiv, 5; 

XL,a, 6,8[K0PFMANE, 14]. 
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discoDus III, S; xlt, S. 
(lialectica vn, 6. 
dialecticus vn, 11. 
didrachma xii, 3 [= 1 h. 8! 
diffidentia xvi, 1. 
dirigere ixi, 1. 
discidium iii, 2. 
discipline vr, 4; vii, 4; j 
6; III, 2, 3; xxxiii, 1 



, i> 3; 



2, 4;: 



IV, 1. 



discipulatus xxii, 3 (£na^ : 

ct. HoppE, 116). 
disposilio VII, 2; )txxyiii,10. 
dispolare xvi, 2; iix, 2. 
disputatio xv, 3 ; xvi, 1. 
dissensio V, 1, 3, 4; xxvi, 

il. 
distinctio .txi, 2. 
distributio xxiii, 9. 
diversiUa sxvi, 12. 
diversum iv, 7; xvii, 4 [cf. 

H., 152]. 
diversus iii, 7; xxv, 1. 

XLi, 4; diversa pars xvin, 

2;xxn, 1 [cf. H., 152]. 
divinitas xxiv, 5. 
divinus vii, 2; ii, 2; xl, 2, 

7. 
doctor tii, 5; vui, 15; xiv, 

l:xxvi(i, 1; xLiv, 5. 
doctrira viii, IS; x, 4, 5; 



XXV, 3, 6 ; xxviii, 2;kiix, 
4, 6 7; XXX, 2; xxiii, 6; 
xxivi,3;xixvii,6;xxxviu, 
1, 2, 3; XLiu, 2; xliv, 5, 
9. Au pluriel : iv, 5; vi, 
2; vir, 1; vni, 3; xxxi, 2 ; 
xxxiii, 1; ixxiv,5;xLiv, 3. 

donativum xii, 2 [Dar. ii, 1, 

383 J. 
drachma zi, 4; [>>=0 fr. 93]. 
dubitatio xiv, T. 
diibiiator xixiii, 3 (an<^ : 

ct. HoppB, 116), 

ecclesia hi, 2, 13; iv,5; vii, 
9; XX, 4, 5. 7; xxi, 3,4, 5, 
7; xxfi, 4, H; xiv, 7; 

XXVI, 6, 8, 10, 11; xxvii, 
1,3, 5;xiviii, 1, 2; ixit, 
7; XXX, 3; ixxii, 1, 2, 7, 
8; xxxvi, 1, 3, 4; xixvii, 
1; xLii, 10; iLiii, 5; fori 
valentinien : xixiii, 8. 

eclroma (=: e/.ipMfia) vii, 5. 
edicere XXVI, 2[cf. H., 161], 
ejusmodi f= talis : cf. Sittl, 

die localen Venchied . d. 

tat. Sprache, Erlanger, 

1882, p. 131]. 
elementum xxiiii, 9. 
Eleolherus XXX, 2. 

emendare xxvii, S; xxx, 11 
[cf. H., 165]. 
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105 


energema[=ivep-fl(ia)x](x, 6. 


expunctio x, 7 [Hoppe, 


132, 


enthy(nesis(!veVl3i!lvii, S. 


n. 3]. 




£-pWs<ens(vi,i2) : xix.x,i. 


exsugere xxxix, 4 [Hi 


3PPE, 


Ephesus xiiTi, 2. 


187]. 




Epicureus vii, 4. 






ep.iscopalus m, 5; xxiu, 3. 


fallacia xiv, 13;sliv, 


8, 8. 


episcopus 111. 5; xxxii, 1 ; 


fldei committere xxxv 


II, 5 


XLl, 8. 


[cf. H., 203]. 




epistulaxxi, 3; xixiii, H. 


fldelism, l,3,6;iL,3; 


ILI, 


erogareiL, l[cf.HoppE. 131], 


a [KOFFUANE, 23]. 




IV Esdras v<u, 20; in, 7. 


fides 1, f; 11,2, 6, 8'; i 


11,6. 


ethnicus iiin, 10; xxvi, 6, 


9;iv,7;xi,3;iii,8; 


nil. 


7; SLi, 2; xlii, 1 [Kopf- 


1; XIV, 3, 4, 5, 13, 


14; 


MANB, 23]. 


ivi, 1; XIX, 2, 3; xi, 


1.*, 


eucbaristia iixvt, 9. 


5;xxi,4; xxiii,-6,7;: 


txvi. 


evangelicus ixivi, 5. 


9;xxYii, 6;iiviii.l;: 


IXIX, 


evangeliura VII, 12; xiiii, 5, 


3; xxxii, 6; ixxvi 


. 5; 


9; XXV, 8; xxvi, 1, 12; 


xxxix, 1 ; XLl, 1 ; xlj 


11,8, 


ILIV, 9. 


10;xi.m, 2;xLiv, 1, 


5,7, 


evangelizare vi, 5; xxis, 3. 


12, 15. 




evangelizator iv, 4. 


flducia IX, 6. 




evolve re XXXII, 1. 


finis xxsiv, 8. 




exemplum viii, 16 [cf. H., 


forma xiv, 1 ; xixii, 6, " 


[[cf. 


179]. 


H., 208]. 




exercitalas xiv, 1 [Hoppe, 


fosaa I, 5 [Hoppe, 174]. 




22]. 


fovea XIV, 8. 




exheredare xxxvii, 6 [cf. H., 


fraterxiv. 2; xxiii,_6; 


XXI, 


181]. 


2; xxxix, 1. 






fraternitasxx, 8. 




eipedire xuv, 1. 






expialio XL, 3, 


Gaianus xxxiii, 10. 




expo8itio[(n(e/-preialion]xvii 
l;xvni. 3;xix, 3; xxxviii. 


Gaiataevi, l;xxii.i, 5. 
Galatet : 




1, 7 ; (= depositio; cf. 


I, 6 : xxvii, 3, 




HOPPB, 131, n. 3.] XL, 3. 


{1,8): VI, 4; xx.x, 7. 
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GKNEALOGU — INQUlSiTIO 



(I, 11 et Buiv.) : vi, 4. 
(., 18) : «..., 1. 
(I, 22 et SUIT.) : xxm 
(I, 23) : «iii, 4. 
(., 24) : «iii, 8. 



Ill, 1 ; 



(.1, 



V, 7 : isYii, 3. 

v,20:vi, 1. 
genealogia vn, 1; xxxiii 
gradus IX, 1 ; IV, 3; xvii 

[HoPPE, 207-8]. 

5; iLiv, 14, 15. 
guberiiaculum is, 1 [Hoi 



haeresis i, 1, 3; ii, 2, 6, 8 ; 
III, 3, 5; IV, 1,5, 6, 7; v, 
1, 3,4, 5;ti, 2, 6; vii,2; 
VII, 8; im, 6; xvii, 1; 
xviii, 1, 2; xmv, 6 ; xxix, 
1, 4, 6; MX,4; xiii, 4; 
ixxii, 7; xiiiii, 5, 10; 
xiiiv,e;xixv,l,2; xxivi, 
6, 8; xxKix, 7;xL, 1, 8; 



sxiix, 7; iLi, 1, 5; ilii, 
6; itLHi, 1; xLiv, 2, 8,11. 

Hebionx, 8;xxxiii 5, 11. 

mbreux{iv, 15) : iii, 5. 

Helias ixii, 6. 

Heraclitus vii, 4. 

Uermogenes iii, 12; xxx,13; 

Hierosolyma vii, 9 ; xxiii, 7. 
Homerocen tones xxiis, 5 

[voir JVofes explicalivea]. 
Homerus xiiix, 4. 
Homo, [4on cahntinien] 

xxxiii. ,8. 
HosidiusGeta xxxix, 4 [voir 

Notes explicatives]. 
hospitalitas xx, 8. 
Hymenaeus lu, 12. 

idololatria iit, 4 ; xxiiii, 12 ; 

XL, 7, 8, 10. 
idolothyU ixxiii, 10 [Koff- 

M*NB, 16]. 

idolum XL, 2. 

impingere it, 7 ; xxx, 6 

[HoppE, 133], 
incilamenturo xxvii, 2. 
inculcare xxv, 6. 
indeterminabilis vii, 7. 

indicium xxxv, 4. 
infoederatus xii, 2. 
infringere xixiii, 4. 
inquisitio ix, 4. 
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IHSTITUTIO - 



institutio x 



instrumentumxL, 6, T;ina- 
trumentB doclrinae xxxvni 
2 [cf. H., 262; Koffmanb, 
77]. 

integritas xxiviii, 2. 

interdictoi- xxxiii, 6. 

interpolare xxxviii, 5. 

interpolatio xxxviii, S, 

interpolator vii, 8. 

iuterpretari xl, i [cr. Hoppb, 
62.] 

Interserere xxxii, 1, 

Isaac VIII, 11, 

IsaIbxl, is : VIII, 9. 

Israel VIII, 2; xxxiY, 4. 

Italia XXXVI, 2. 

Jacob vni, 11, 

Jean (v, 31) : xxiii, 4. 

V, 39 : IX, 5. 

[vi, 66) : III, 10. 

(VI, 67 et suiv.) : in, 11. 

(xiv, 26): XXVIII, 1. 



, 12 et s 
, 13 : vii 



, 14. 

liv.) : , 



(XVI, 23 e 
(iviii, 20} : xivi, 2. 
{xii, 25 et suiv.) : x 
I Jean ii, 18 : iv, 4. 
II, 19 : III, 14. 



XXXIII, 11. 

les VIII, 3; xxii, 5; 

ludaea xx, 4. 

udaeus vni, 4, 7, 8, 16 ; 



1, 6, 7. 



uda'fcus X 



lalef(avec Tacc.) x 
[ct. HoppE, 14], 
vacrum xl, 3 [K. 
21]. 



5 ; xxxiv, 4 ; xl, 6. Lex et 

propketae viii, 6 ; iixvi, 

5 ; xLii, 3. 
litterae iv, 1; xiv, 1*; 

I'^crilure xxx, 14;xxxvii, 

3; Iei(re XXXVI, 1, 5. 
Luc (vin, 10) : xxii, 3. 

(XI, S et Buiv.) : ii, 5. 

II, 9 ; XI, 1. 

(xv, 8 et suiv.) : xii, 3. 

[xv, 8|: II, 4. 
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108 MACI^DONU 


— MATHIBU 


(ivm, 3et9uiv.) : ii, 6. 


Matbias XX, 4. 


iv.ii, 42 : iiY, 3. 


matrix xxi, 4 [Hoppe, 175 


(HI, 20etsuir.):xxTi, 4. 


Matb.eu III, 12 : III, 8. 


(XXIV, 13) : XX.., 7. 


(V, 15) : XXV,, 4. 




v, 36 : XXVI, 12. 


Macedonia xxivi, 2. 


(v,45):xL.v, U. 


machaera kxviii, 9 [Dab. 


(V.., 6) : XXVI, 1 ; xi, 2. 


.11, 2, 1460]. 


vii,7 : vii.,1; 7; 15; is 


magiaxxx..., 12[Dar....,2, 


1 ; xLiii, 2. 


1494]. 


(vii, 15 et suiv.) : 1, 1 


magister xx, 2 ; xxii, 3 ; xxx, 


xtiv, 5. 


5;xxx.v, 5;xLiv, 8. 


(VII, 15) : iv. 2. 


magus XL.,,, 1. 


[VII, 16) : XII, 8. 


MAnc(.v,3et8uiv.):xxxi,2. 


(vii, 26et8uiv.);m,i. 


(IX, 2etsuiv.):xxr., 6. 


(x. 5) : vm, 13. 


(X, 31);i>i,8. 


(I, 22) : 1,1. 6. 


{xii., 7 et suiv.) : iv, 5. 


(X, 24) : ixiiv, 5. 


(x.v, 21) : XXX, 4. 


[X, 27) : XXI, 1 ; xxvi, 2. 


(XV., ^) : XXX, 16. 


(XI, i:el Huiv.) : VII,, 4. 


Marcion v.i, 3;x, 7; x, 1, 


(XI, 27) : XXI, 1. 


2, 3, 5, 9 ; XXXIII, 4, 6 ; 


(X.II, 20) : III, 9. 


XXXVII, 3; XXIV..., 8, 9; 


(xiii, 24 et suiv.) : xxx,, 1. 


XL.I, 8. 


XV. 13 : 111, 8. 


MarcioaeDsis, xxx, v. 


(XV, 14) : x.v, 8. 


Marcionita xxix, 2; xxx, 6; 


XV, 24 : VIII, 12. 


XL.., 8. 


(XV, 26) : VII,, 13. 


Marie xin, 8 ; xx.i, 5 ; xxin. 


(XVI, 13 et suiv.i : viii, 3. 


Id; XXXVI, 5. 


[XVI, 16) 1 V,.,, 3. 


martyr ii., 5 ; iv, 15. 


(xvi, 18 et suiv.) ; xxi, 4. 


marlyrium xxiv, 4; ixix, 3; 


(xv..,, 15 et suiv.) :ivi,2. 


xxxvi, 5. 


XVII., 16 : XX.I, 6. 


massa iii, 9. 


(xx..,23):xxx,.i, 3. 


materia vii, 2, 4, 5; xx, 1 ; 


(xiiv, 4et8uiv.):xL,v,4. 


xxxiii, 9; xxiviii, 9, 10; 


(xx.v,4);,,l. 
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«E.NDACITA6 — PAULUS 



(«iv, 11):., 1. 
(miv, 23etsuiv.): 
(«iv. 24) : I, 3. 
(sxviii, 19) : VIII, 
3 ; XXI, I. 



14; 



tnendacilas iixi, 1 [anof]. 
mcndacium xiv, 13; xviii 

3;xxi, 5, 6; xxxvi, T. 
mendosus xjtx, U. 






r, 11. 



,1 [le mot se retrouve 



Nigidius xix, 13. 
Dota V, 3 [HoppE, 176]. 
nolare xxxiii, 3 ; xxxt, 1 ; 

sun, 1 [cf. H., 347], 
Numa Poinpilius xl, 6. 
nuptiae xxxni, 6; XL, 5. 

objurgare v, 5. 
oblatio XL, 4. 
obsequium xti, 1 [cf. H., 



obstruere iv, 3 [Hoppe, 208, 



rent, celui de monslres, 


obtendo XV, 


. a. 




de phfinom^nes, chez Ac- 


otficium XXI 


■n, :, 9 


; XXVII., 


c'laa Hp.Vamia, de Lirtgaa 
la(., VH, 3]. 
Mitbra il, 4. 


ogdoaa XXXI 
operarius vj 


11,8. 
n, 6 [Ho 


.PPB,a3]. 


mna xxvi, 3 [= 92 fr. 68]. 


ordinare xx 
ordinatio xi 


HI, 9. 

,1,6. 




morositss xl, 6. 








mors aelerDs ii, 4. 


paenitenlia 


xxx, 3. 




Moysesxxii, 6;slii,3. 


paradetus ■ 


mi, 14, 


15. 


munus xLi, 8. 


paradisus x: 


I IV, 5. 6 




mysterium il, 2. 


p.,.™,!; 




i iparlei 


natiooes vi, 4, viii, 9, 11, 


passio domi 


nicB xx; 


.VI, 3. 


13, 14,15; IX, 3; IX, 2, 3, 


patriarcha j 


iiii, 3. 




4;xxxiii,9. 


patrocinari 


XIV, 13. 




natura vii, 2. 


patrociniua 


I XXXI, 1 


[cf. H., 


nauclerus xxx, 1. 


381]. 






negalorxi, 3;xxxiii, 3. 


Paulus VI, 1 


; xiiii, 


1. 2, 3, 


neoplijta lo, 6. 


5, 8, 9; x: 


uv, 4; ) 


ixvi, 11; 


nequilia xxxix, 1. 


XXXIII, 3; 


XXXVI, 3 


1. 
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PAX — PKOMERERl 



paxx 



8 ; XXX, 3; : 

; XLiv, 15. 



periclitari xxxix, 1 ; xliv, 7, 
persecutor xxiii, 4, 6, 8, 
Pettus Tin, 3; sill, 4; ixiii, 
I, 5, 7, 9, 10; iiiv, 4; 
Mill, 2;xiiiii,12;ixiTi, 3. 

Philetus m, 12. 
Philippi, sxxYi.a. 
Pkilippiem (ill, 6) : xiiiii, 

4. 
philosophia vii, 1, 2, 7. 
'philosopfaus vit, 4, 5; xliii, 

i. 
Philumene vi, 6 ; ixx, 6. 
Phygellus 111,12. 
piaculumiL, 6 [cf. H., 397]. 
I P(BRi>E(n, 15):ixx, 12. 

(li, 22): III, 5. 

(it, 13 et suiv.) : iii, 13. 

irPlBRRB (ill, 2): XLIT, 4, 

Platonicusvii, 3, ll;xxi, 1. 
PolycarpuB xxxii, 2, 
pontirex summusxL, 5. 

pDoticuB IXX, 1. 



, 5 [cf. 



pDsterilas xxxi^ 
potestasii, 14;i 



potare (fidem) 
HoppE, 136]. 
proedaniDarexixT, 1. 
praedicare xiii, 4; xxi, 1, 2, 



praedicatio xxiii, 7, 10 ; 

ixTii, 1; XLIV, 6. 
praedicatorxxi, 1 ;xxiii, 6,8. 
praefatio xvii. 
praejudicarexxi, 5;xiiiv, 8. 
praenuntiare iv, 1 ; xiix, 6; 

xixvi, 6; iLiv, 3, 8. 
praescribere xxi, 3 [Voir 

r Introduction]. 
praescriptio xii, 1 ; xxii, 1 ; 

xixv, 1; luv, 13 [Voir 

rinfroduction]. 
praeses xlii, S. 

praesumptio xvii 2[ef, H., 
417]. 

praevenio (admoneas) ix, 8. 
Cf. le grec ^avro avec un 
participe [Hoppr, 58]. 

presbyter xli, 8. 

principatus xxxt, 3. 

priTilegium xl, 6. 

process io xliii, 5. 

profanus xiii, 5. 

profiteri xiii, 1 ; xit, 6; 
ixiii, 4. 

prolatio, I, 4 [Hoppb, 123]. 

promereri xli, 7 [RiJKscB, 
337 ; GccLr.EH, Laiiniti de 
taint JirCme, Paris, 1864, 
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PBOHIS3I0 — ROMANUS 



promissio xiii, «. 
promtttere xiii, 5 ; ii, 4 ; 



XLrv, 10. 


l;xLii, 7;iLiv, 9; 


regoU 


promotio iliii, 5 [cf. H., 


/Me<iii,5;sm,l; 


iivi, 9. 


429]. 


relegare xxx, 2; xxiv 


, 3 [cf. 


promovere iixn, 5, 


H.,457;lare%3(ioiladif- 


promulgare m, 4. 


Krencede la diporlatioet 


pronuntiare vm, 3 ; xx, 2 ; 


de I'exsilium n'enlrainait 


XXIII, 5, 


pas la perte de la civitat]. 


pronuntiatio iv. 4 ; x, 8. 


religiosusiMii, 5. 




propheta v„., 6;x,.., 3; 


remotus xxv, 6. 




xixTi, 5; xLii, 3; iLiv, 8. 


reprobare xiii, 6. 




propfaetia xi, 4. 


repromisaio viii, 11. 




propositum w, i ; xixvii, 1 ; 


repromissor xx, 1. 




xxxviii, 2[cf. H.,i30]. 


repromittere vni, 1 


; II". 


proatibulum six, 6. 


9, 10 ; iL, 3 ; xLi, 


5. 


provocare iv, 1 ; iii, 1 ; xmi, 


reslituere in, 3. 




6.7;iixv,l [cf. H,433}. 


restitutio vii, 4 ; xiii 


S. 


provocatio xxxvii, 1. 


resurgere mi, 4. 




Paaamet (cix, 8) : ix, 4. 


resurrectio xx, 3; x 


XII, 7; 


CK, 10 : luii, 5. 


iim, 11 ; XXYI, 10 


XIIIII, 




3, 4,7; iiivr, 5; 


XL, 4; 


pseudopropropbeta iv, 4. 


XLIV, 10. 

resuscitare xxx, IS. 




quaestioxii, 5; xiii, 6; ivi, 






1 i mil, 3. 


retractatus vii 5 [Hop 


PE,138]. 




reusni, 4;xx:v, 6. 




ratio H, 2, 6;x, i;xvi, 1; 

XI, 9; XXXVII,!; xuv, 1. 

rebelli8iv,4;xii, 2;xu,T. 


revelare xxi, 2, 3; 


ixv, i; 


reverentia xlii, 5. 




reoipere xtii, 1; xxii, 11; 
XXXVII, 7, 


(I RoU IV, 29) : m 
Roma XXXVI, 2. 


4. 


recognitio ixxiii, i. 


Romanensis ixx, 2. 




regnum coelorum iiii, 4; 
ixii, 4. 


Romanus xxxii, 2. 
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SACEBDOTALIS 



sacerdotalis u., 6 ; u 


J, 8. 


1,4, 5,6,7,9,10; xxxii. 


sacerdotium »ix, 3. 




2, 7; xuv, 13. 




v., 3, 


scrupulosilasTiii, 1;ixth,2. 


5; XXIII, 8 ; xl, 2, 


fcf. 


secreUim ixiv, 6; xxvi, 10. 


sur ce mot A. B^villb, 


Bccta V.I, 8. 


dans la Bibliolh. dei'Ecolt 


sectator xxx, 1 . 


da Hanlet-^todei. 


Sc. 


secutor xiiiii, 6. 


relig., i (1889) 195- 


204; 


sensus xvii, 2; iixviii, 7 ; 


TunMEL, Tertallien, 


Paris 


XL, 7; ^n nalentinien 


1905, 247-252]. 




xxxiii, 8. 


saorilicalis xl, 6. 




sententia vii. 6. 


sacriBcium ii., 6. 




separatio t, 4; xxiii, 9. 


Sadducaei xxxiii, 3. 




separator six, 10. 


saecularis vii, 1, 3; i 


XXIX, 


Sermo [ion eihnlinien^ 


2. 




ixxiii, 8. 


saeculum xix, 7 ; ili, 6. 


sibilatus XLtt, 10. 


(Sageue, 1, i) : vii, 10. 




signare xxivi, 5 ; xl. 4. 


Salomon III, 4; VII, 10. 




signum [miracle] xix, 16. 


aalusxiv, 4, 3;xixvi, 1 




similitudo [parabole] xxvi. 


salvus «n, 5. 




3. 


S*mael 




Simonx, 8;xxi)ii,13. 


XVI, 1 : III, 7. 




Simonianus xxiiii, 12. 


(XVI, 12) ■. 1.1, 4. 






Saul III, 4. 




Smyrnaeus xxxii, 2. 


scandalizari i, 2 ; ii, 5 


HI, 


solvere iiii, 4. 


10. 




spes XXIII, H. 






spiriUlis xxxii, 1 ; xi,, 8 


achisma v, 1, 3, 4; 


IVI, 


[Hoppe, 98]. 


11; iLii. 6. 




spirituH VI, 6 ; viii, 14, 15; 


echok Yii, 4. 




xi.i, 3, 5; XX, 3,4; xxii. 


scripturaxiv, 14; xv. 


i, 3, 


U;xiviii, 1; XXXVI, 5. 
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stilus XVII, 2; xiiviii, 6, 9; 

IXKIX, 4. 

stipendium xii, 2. 
Stoicus VII, 3, H ; xsi, i. 
stuprare iliv, 2. 
subjectio xuii, 5. 
suboraari vii, 2. 
substantia [Christi) xxvi, 10. 



successio ixiii, i. 

suggill ,r<i Tin, 5 [cf, Blok- 
HUI6, De latinitatequa usu» 
est T. in Apol., Velpl892, 
p. 167]. 

siiggillatio VIM, 1. 

superstitio xl, 6. 



8ynagoga x 



lestiiDonium i 



/ Thtisalonicima (i, 2 et 

■ V, 21 : IV. 7. 

[I Thessaloniciem (i, 3 et 

suiv.):xxvii, 6. 
(Ill, 1) : x«x, 4. 
/ Timoth^e {t, 4) : vii, 7 ; 
xxiii, 7. 

(1, 13) : xx»i, 4. 
1, 18 : XXV, 3. 



(I, 20) : 111, 12. 
[IV, 1 et suiv.) 1 I 



(VI, 4etsuiy.):x 
(VI, 13 et suiv.) X 



IlTimothie i, 14 : x 
(I, 15) 1 III, 12. 



(n, n el s 

(ii, 18) : x; 



(ii; 



V.) : 



(IV, 2 et suiv.) : xu 
(IV, 3) : vn, 1. 

Timotheus xxtv, 3. 

tingere viii,14; xi, 3 
3;xL, 3; xli, 5. 

Tite {Bpilre A) (i, 7) : 



7. 



(HI, 9) : VII 

(in, 10 et suiv.) : vi, 1. 

(I.I, 10) : XVI, 1. 

(1,1,11): VI, 3. 
Tilusvi, I. 
totura (in) ^ omnino xxxii, 

3 [HoppE, 101]. 
traditioxix, 3;xi, 9; xxi, 6. 
traditor xxii, S ; xxx, 4. 
traductio iiii, 12. 
traduxxx,5;ixxii, 3[HoepE, 

177]. 
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\H TRANSF 


GURABE — ZBHO 


transflgurare ti, fi. 
tribunia iLiv, 1. 




13; XVII, 2; xvui, 1, 3; 
XII, 3;xxi, 4, S, 7;ixviii 


trioiUa tii, 3. 




1 ; XXIX, 2 ; ixx, 12 ; uxi 
1,4; xxiiv, &, 6 ; xxxv, 2 


unitas v, 4 ; xx, 8, 




3 ; iixTi, 8 ; xixtii, 1 


usiUtus lit, 2. 




Kxxviii, 8; XL. 2; xi,i 


usurpare ixvi, 4; xii 


V, 8 


4, 6; XLII, 2; xliii, 4 


[ct. H., 539]. 




XLiv, 1, n, l^ ; ionvalen- 


vacuum {in) = frustra ^ 

4 [HoPPB, 101]. 
Valentinianusxxix, 2;i 


:: 


linien ixiiii, 8. 
versipellisvn, 6. 
vicariusxiii, 5; xivm, i. 
vidua 111, 5; ii, 6; xii, 3. 


1 ; XLii, 8. 
ValentiDus vii, 3 ; x, 7 
sii, 1, 11; xiuii, 4 
i«iv,4;«x¥n,3;xix 


>8; 
, 8; 
vni, 


vilicus xiviii, 1- 

virgo III, 9; vi, 6; xiii, 3 

XXXVI, 5; XL, S; xliv, 2 

XLIV. 10. 


8, 10; iLii, 8. 
variare8iLi(,7[H0PPE, 


36]. 


virtus [miracle] xliv, 6. 
vita la vie iternelle xni, 5 


venia xliv, 6, 7. 
venlosus xxxvi, 8 [Ho 

117]. 
verbum parole, xivi 

Verbe 111, H; xiii, 2 


PPB, 

3; 
3; 


Eon valentinien ixxiii, 8 
vitium xxm, 10; iivii, i 

XXXIV, 4. 
votum XL, 6. 
voiix,2;xvi,l;ivii,5;xii 


Vergilius xsxix, 3, 4. 


. 8; 


3;xxii,6;xxvi,l;xiivi,l 
Zpnovii.A. 
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